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После окончания Второй мировой войны 
в новых геополитических условиях теория то-
тальной войны, разработанная Эрихом Лю-
дендорфом (1865–1937), устарела. Возможные 
последствия массированного применения 
ядерного оружия явились доминирующим фак-
тором, оказавшим влияние на разработку но-
вой концепции войны, которая базировалась 
на идее непрямых действий. В отношении 
тотальной войны Безил Генри Лиддел Гард 
(1895–1970) писал: «Водородная бомба, даже на 
стадии еще экспериментальных взрывов, более 
чем какое бы то ни было другое оружие ясно 
показала, что «тотальная война» как метод и 
«победа», как цель войны являются устаревши-
ми концепциями»1. Возможность применения 
ядерного оружия и результаты оценки его при-
менения в войне стали стимулом и ускорителем 
к разработке стратегии непрямых действий в 
будущей войне. По Л. Гарду «идея непрямых 
действий тесно связана со всеми проблемами 
влияния одного разума на другой– это важней-
ший фактор человеческой истории».

Американский военный теоретик Джон Ри-
чард Бойд (1927–1997) в этом отношении отме-

1 Б.Х. Лиддел Гард. Стратегия непрямых действий. – 
М.: Издательство иностранной литературы, 1957. – С. 22.

чал, что машины не ведут бой, рельеф не ведет 
войн, люди ведут войны, следовательно, нуж-
но проникнуть в умы людей. Именно там вы-
игрываются битвы. По Дж. Бойду новая война 
будет вестись в трех сферах: моральной сфере 
(moralwarfare) – сфере разрушения воли про-
тивника к достижению победы путем его от-
деления от союзников (или потенциальных 
союзников) и внутреннего раздробления, под-
рывая общую веру и общие взгляды; менталь-
ной сфере (mentalwarfare)– сфере деформации 
и искажения восприятия противником реаль-
ности на основе дезинформации и создания 
неправильных представлений о ситуации; фи-
зической сфере (physicalwarfare) – сфере раз-
рушения физических ресурсов противника 
(вооружение, живая сила, инфраструктура и 
предметы снабжения).

Создатели новой стратегии постоянно нара-
щивали разработки новых стратегических во-
оруженийи непрямых действий против СССР и 
Варшавского договора путем применения тех-
нологий информационно-психологического 
воздействия, организации и проведения специ-
альных операций, в том числе и подрыву совет-
ского общества изнутри. Следует заметить, что 
СССР – это государство, которое ценой огром-
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ных усилий обеспечило себе военный 
паритет с США и военным блоком 
НАТО. Однако в государстве не полу-
чила дальнейшего развития система 
защиты в метафизической сфере про-
тивоборства, основными субсферами 
которой являлись идеологическая, 
социокультурная, когнитивная и ин-
формационная. СССР имел потен-
циальные предпосылки для победы, 
но не смог их воплотить в изменив-
шихся условиях в виде рефлексивных 
технологий в метафизической сфере 
противоборства.

На основе системных знаний и их 
реализации на практике стала фор-
мироваться новая философия вой-
ны, методология военного искусства 
и концепция развития стратегиче-
ских вооружений с разными ролями 
в геополитическом противоборстве. 
В межгосударственном, экономи-
ческом, информационном, технологическом 
противоборствах получили дальнейшее разви-
тие невоенные меры. Значение и удельный вес 
этих мер стали возрастать. На рис. 1показаны 
результаты прогноза изменений в значении сте-
пени влияния ρ военных и невоенных мер на-
силия в политике до 2050 г.[5]. Таким образом, 
прослеживается тенденция о снижении роли 
средств вооруженного насилия в качестве по-
литического инструмента и наблюдается рост 
невоенных мер насилия. В середине ХХI века 
роль невоенных мер может стать значительной.

Извлекая уроки и выводы из Великой Отече-
ственной войны, военных конфликтов, резуль-
татов современной военной науки важно отме-
тить, что рост геополитической нестабильности 
и конфликтности, усиление межгосударствен-
ных противоречий сопровождаются повыше-
нием угрозы использования как военной силы, 
так и невоенных мер в достижении политиче-
ских целей. Изменение характера противобор-
ства в отстаивании национальных интересов 
оказывает влияние на формы и средства борь-
бы, систему управления обороной государства. 
Например, стратегическое вооружение пре-
дыдущего поколения играет вспомогательную 
роль в войне нового типа. Так, информацион-
ное оружие первого поколения играло вспо-

могательную роль в ведении тотальной войны, 
являясь видом обеспечения. В войнах второй 
половины ХХ века к стратегическим видам во-
оружений относились ядерное, химическое, 
биологическое, высокоточное и обычные виды 
вооружений. В настоящее время различные 
виды оружия в метафизической сфере войны 
актуализированы и представляют собой неза-
висимый, кардинально новый тип стратеги-
ческого оружия (рис. 2).При этом требуется 
разработка методологии и новых технологий 

Рис. 1. Изменение в значении степени влияния военных  
и невоенных средств насилия в политике

Рис. 2. Стратегическое оружие в метафизической 
сфере противоборства
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в сферах обеспечения военной безопасности 
государства и управления национальной обо-
роной.

С позиции научной рациональности2 в ос-
нову технологии управления национальной 
обороной согласно [2] положим идею воспро-
изводимости процессов обеспечения военной 
безопасности государства и рассмотрим по-
нятие «технологии управления национальной 
обороной» с позиции прикладной гносеоло-
гии. В объем известного понятия «технология» 
(греч. techne – искусство, мастерство + logos – 
наука, учение) введем понятия «технология 
управления национальной обороной». В дан-
ном случае под технологией управления наци-
ональной обороной понимается совокупность 
методов, средств и приемов управления, объ-
единенных приоритетными целями в области 
национальной обороны, обеспечивающая наи-
более эффективное достижение поставленных 
целей.

В науках об управлении российским фило-
софом, доктором философских наук, про-
фессором, специалистом в области теории 
познания, философии и методологии науки, 
философии культуры, истории науки, академи-
ком РАН Вячеславом Семеновичем Степиным 
(1934–2018) выделено три стадии развития нау-
ки. Эти три стадии им характеризуются как три 
исторических типа научной рациональности, 
сменявших друг друга в истории техногенной 
цивилизации и не отбрасывающих предыду-
щую, а ограничивающую сферу его действия 

2 Научная рациональность – совокупность правил, 
образцов, норм научно-познавательной деятельности, 
обеспечивающих научную адекватность и истинность 
результата познания. Согласно ей, в научном знании 
не просто что-то сообщается, а приводятся необходи-
мые – рациональные основания, по которым положение 
можно считать истинным. Основные требования на-
учной рациональности: ориентация на объективность, 
устранение из содержания знаний, насколько это воз-
можно, субъективного, – эмоционального (например), 
моментов; системность, придающая знанию выводной 
характер;универсальность и независимость формулиру-
емых наукой положений от конкретных обстоятельств; 
доказательность, обоснованность любых выдвигаемых 
положений; языковая определенность, четкость и одно-
значность терминологии; методологическая определен-
ность – использование тех методов, приборов и других 
средств познания, которые считаются адекватными дан-
ной научной дисциплине; организованный критицизм 
как стремление к проверке и установлению границ истин-
ности любых выдвигаемых положений.

и ориентирующую на применимость только на 
решение определенных проблем и задач. На-
учные рациональности различаются так: клас-
сическая (соответствует классической науке), 
неклассическая и постнеклассическая. Обоб-
щенные результаты философско-методологи-
ческого анализа эволюции представлений об 
управлении и развитии на философско-мето-
дологическом, теоретическом и методическом 
уровнях представлены в табл. 13. Эти представ-
ления об управлении в контексте научной ра-
циональности позволяют выявить тенденцию 
развития – от классической парадигмы управ-
ления «субъект – объект», неклассической 
«субъект – субъект» к постнеклассической па-
радигме «субъект – метасубъект».

Философско-методологические основания 
проблематики управления в контексте класси-
ческой научной рациональности базируются 
на деятельностном подходе и парадигме «субъ-
ект – объект». В научно-исследовательской 
деятельности по проблематике управления в 
качестве приоритетной ориентации принят 
монодисциплинарный подход, а в решении 
проблем управления доминирует кибернетика 
(греч. kybernëtikè – искусство управления), как 
наука об управлении, связи и переработке ин-
формации. Основной объект исследования – 
так называемые кибернетические системы, 
рассматриваемые абстрактно, вне зависимости 
от материальной природы. Для моделирования 
процессов управления используются функцио-
нальный и информационный подходы, иссле-
дование операций, теория игр и др.

Основные признаки классической науч-
ной рациональности проявились в специфике 
представлений об управлении и отразились на 
закрепленной в нормативно-правовой базе во 
второй половине ХХ века в отношении обе-
спечения безопасности государства. К таким 
установкам относятся4: авторитарность подхо-
да к безопасности, доминанта самодостаточ-
ности государства для решения любых проблем 
безопасности; установка на дистанцирование 
личности, общества, государства (ЛОГ) и на 

3 Лепский В.Е. Технологии управления в информа-
ционных войнах (от классики к постнеклассике) – М.: 
«Когито-Центр», 2016. С. 9–10.

4 Лепский В.Е. Технологии управления в информа-
ционных войнах (от классики к постнеклассике) – М.: 
«Когито-Центр», 2016. С. 63.
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статичность интересов ЛОГ; фокусировка вни-
мания на состоянии защищенности от угроз, 
а не на способности адекватно действовать в 
динамично изменяющихся условиях; игнори-
рование проблем безопасности инновацион-
ного развития, органичной связи социально-
политической и экономической организации с 
традициями государства и др. В контексте клас-
сической научной рациональности главные 
задачи заключаются в деструктивном воздей-
ствии на все виды информационной структуры 
и социальных образований противоборствую-
щей стороны.

В сфере управления национальной оборо-
ной с позиции классической научной рацио-
нальности и военной системотехники для опи-
сания задач управления в порядке возрастания 
их неопределенности и сложности выделены 

области управления: военное управление, 
управление войсками (силами), управление 
техническими системами и средствами; управ-
ление ресурсами (снабжением); управление 
боевой подготовкой; управление боевой го-
товностью и др. Управление определяется как 
осуществление комплекса воздействий на во-
енную организацию государства (военное 
управление), войска (воинские организации и 
учреждения) с целью улучшения их деятельно-
сти, реализации решения и достижения цели. 
Оно зависит от решения, от исходного состо-
яния организации и от плана действий, а осу-
ществляется согласно плану, конкретизирован-
ному в соответствии с ситуацией. Воздействие 
осуществляется на объект управления с целью 
перевода его в заданное состояние. При этом 
целями воздействия являются не материальные 

Таблица 1

Результаты философско-методологического, теоретического и методического анализа эволюции 
представлений об управлении
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объекты, а объекты метафизической сферы 
противоборства («идеальные» объекты – зна-
ковые системы) или их материальные носите-
ли. Разрушение таких объектов и систем может 
осуществляться с сохранением их материаль-
ной основы. Основным видом воздействия яв-
ляется воздействие на носители информации 
и информационно-техническое воздействие, а 
основной базовой технологией информацион-
но-психологического воздействия является ма-
нипуляторное воздействие на личность, на ее 
представления и эмоционально-волевую сферу 
с целью явного или скрытого побуждения объ-
ектов воздействия в ущерб собственным инте-
ресам. В качестве примера таких воздействий 
на лицо, принимающее решение (ЛПР), путем 
применения симулякров на стратегическом 
уровне следует привести известный опыт пла-
нирования операций англо-американских во-
йск «Оверлорд», «Энвил» (десантная операция 
высадки американских и французских войск 
в Южной Франции, к западу от Канн) и опе-
рации по введению противника в заблуждение 
«Бодигард» («Телохранитель»). Операция «Бо-
дигард» получила название в связи с фразой, 
брошенной премьер-министром У. Черчиллем 
в Тегеране: «Правда заслуживает того, чтобы 
ложь явилась ее телохранителем»5. Перед пла-
нированием операции англо-американскому 
командованию было известно:

во-первых, в январе 1944 г. командующим 
группой армий «Б» в Северной Франции был 
назначен Эрвин Роммель, который пытался 
сделать «Атлантический вал» серьезным пре-
пятствием для противника. Идея замысла 
Э. Роммеля заключалась в способе отражения 
противника на месте высадки, а, следовательно, 
иметь сильные прибрежные гарнизоны с близко 
расположенными резервами. По сути, его идея 
заключалась в создании оборонительной линии 
(наподобие французской линии Мажино, кото-
рая без подвижных резервов стала ловушкой для 
французской армии). Опыт свидетельствовал, 
что долговременные оборонительные сооруже-
ния являются неоценимыми, если под их при-
крытием сосредоточены подвижные резервы. 
У Э. Роммеля есть стереотип: он обычно вводит 
резервы в бой немедленно, что позволяет реф-

5 Дж. Эрман. Большая стратегия. Август 1943– сен-
тябрь 1944. М.: Иностранная литература, 1958.С. 324.

лексивными воздействиями распылить силы 
немцев на расстоянии в 1400 км.

Во-вторых, идея замысла командующего 
всей войсковой группировкой во Франции ге-
нерал-фельдмаршала Карла Рудольфа Герда 
фон Рундштедта заключалась том, чтобы по-
зволить противнику высадится, и затем, пре-
жде чем он сможет создать плацдарм, нанести 
ему контрудар крупными силами. Это означа-
ло, что главную массу войск следовало держать 
на достаточной глубине в тылу береговой обо-
роны. Таким образом, расхождение в стратеги-
ческих взглядах между командующими приво-
дит к компромиссу, что на войне недопустимо. 
В результате компромисса пехота была выдви-
нута вперед, а основная масса танков осталась 
позади, взаимодействие между ними было не-
удовлетворительным, план обороны западной 
границы рейха отсутствовал. Эти рефлексив-
ные факторы оказали влияние на несогласо-
ванность и неоперативность действий немцев.

План операции «Бодигард» исходил из 
принципа, гласящего, что ложные выводы лег-
че всего сделать на основании действительных 
фактов и представлял собой искусное сочета-
ние действительных и вымышленных, но прав-
доподобных сведений, представленных таким 
образом, чтобы противник сделал неправиль-
ные выводы. В отношении операции «Боди-
гард» Дж. Эрман писал: «Будучи подкреплены 
реальными действиями, они создавали весьма 
правдоподобное представление о союзниче-
ских планах, различные аспекты которых Объ-
единенный комитет начальников штабов в свое 
время действительно обсуждал, хотя каждый 
раз он приходил к выводам, противоположным 
тем, которые в соответствии с планом «Боди-
гард» становились известны противнику. Более 
того, эти сведения подбирались таким образом, 
чтобы создать возможность принятия в после-
дующем соответствующих мер оперативного 
характера. При этом задача заключалась в том, 
чтобы создаваемые этими мерами признаки 
готовящегося вторжения не опровергали всех 
выводов, ранее подсказанных немцам с целью 
скрыть подготовку к операции, а скорее, под-
тверждали некоторые из них»6. В результате ин-
формационно-психологического воздействия 

6 Дж.Эрман. Большая стратегия. Август 1943– сен-
тябрь 1944. М.: Иностранная литература, 1958.С. 324–325.
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противник был введен в заблуждение в отно-
шении плана операции «Оверлорд». Операция 
была проведена при слабом сопротивлении 
немцев, которые оказались между «молотом и 
наковальней».

В 60-е годы ХХ века Владимиром Алексан-
дровичем Лефевром (1936–2021) разработа-
на технология рефлексивного управления как 
процесса передачи оснований для принятия ре-
шения одним из субъектов другому. Включение 
в рефлексивное управление опосредованно-
го воздействия через управление структурами 
процессов осознания (рефлексивными струк-
турами) рефлексивные аспекты в дальнейшем 
стали трактоваться шире. В центре внимания 
оказались проблемы информационного про-
тивоборства, и классическая научная рацио-
нальность сформировалась как неклассическая 
научная рациональность, соответствующая па-
радигме «субъект – субъект» и сетевой пробле-
матике в управлении. Ключевой технологией 
становится рефлексивное управление против-
ником и появляется концепция управляемой 
конфронтации с переходом от защищенности 
от угроз к обеспечению развития.

Технологии рефлексивного управления при-
меняются в управлении лицом, принимающим 

решение (ЛПР). Например, в управлении руко-
водителями стран с использованием междуна-
родных рейтинговых агентств предопределяют 
деятельность правительства какой-либо стра-
ны не к повышению геополитического статуса 
страны и повышения качества жизни населе-
ния, а к повышению местоположения страны 
в сомнительном рейтинговом списке7.

Рефлексивное управление тесно связано с 
процессом выдачи и получения обратной свя-
зи во взаимодействии с ЛПР противника. Этот 
процесс можно продемонстрировать при по-
мощи модели, созданной в 70-х годах ХХ века 
американскими психологами Джозефом Лаф-
том и Гарри Инграмом8. Для описания модели 
информационно-психологического противо-
борства используется диаграмма, называемая 
«окно Джогари» и включающая четыре обла-
сти: открытую, скрываемую, скрытую и слепую 
(рис. 3). Такая информационная структура по-
зволяет представить ЛПР противоборствую-
щих систем в двух измерениях – «ЛПР» и «ЛПР 

7 Лепский В.Е. Технологии управления в информа-
ционных войнах (от классики к постнеклассике). – М.: 
«Когито-Центр», 2016. С.75.

8 Новиков Д.А., Чхартишвили А.Г. Рефлексия и 
управление: математические модели. – М.: ЛЕНАД, 2022.  
С. 232–233. 

ЛПРп
ЛПР

Что знает об ЛПР
противник

Что противник
не знает об ЛПР

Что ЛПР
знает
о себе

Открытая область
Содержит общую информацию о ЛПР (поведение, чув-
ства, интеллект, штабная культура, образование, уровень 
подготовки и т.п.), и это знает противник. Данные откры-
той зоны проявляются в информационной, когнитивной 
и коммуникативной сферах противоборства. Открытая 
зона увеличивается по мере поступления информации 
противнику о ЛПР. Чем больше эта зона – тем легче про-
тивнику рефлексивное управление мной: ЛПР становится 
стабильным в представлениях ЛПР противника, предска-
зуемым, понятным. Возможность рефлексивного управ-
ления максимальна

Скрываемая область
Содержит информацию о ЛПР, которая 
известна только ему, но неизвестна ЛПР 
противника. В скрываемой области нахо-
дится проблема, цель действий, основ-
ная идея замысла, то, что должно быть 
скрыто от противника, а иногда и от сво-
их подчиненных. Если эта информация 
будет опубликована или получит распро-
странение, то переместится в открытую 
область

Чего ЛПР
не знает
о себе

Скрытая область
Содержит информацию о ЛПР, которая известна ЛПР 
противника, но неизвестна ЛПР. В этой области находит-
ся информация о ЛПР, которую он не замечает (привыч-
ки, стереотипы, стереотип мышления, приверженность 
к определенным вариантам действий и т.п.). В этой об-
ласти на основе выводов о ЛПР вырабатывается способ 
рефлексивного управления и вид симулякра

Слепая область
Содержит информацию, которая не из-
вестна о личности ЛПР ни ему самому, 
ни ЛПР противника. Например, это еще 
не проявившиеся способности команди-
ра (командующего), а также интеллек-
туальные возможности и их развитие в 
определенных условиях боевых действий 
(операций)

Рис. 3. Области рефлексивного анализа ЛПР (Окно Джогари)
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противника». Она может быть использована в 
процессе рефлексивного анализа и выработки 
симулякра для рефлексирования ЛПР против-
ника, чья мыслительная и практическая дея-
тельность по организации и ведению боевых 
действий (операций) должна быть направлена 
в нужном для нас направлении и прогнозиро-
вании замысла, решения и действий уже предо-
пределенного противника. В качестве примера 
рассмотрим психологическую модель Саддама 
Хусейна. Саддам Хусейн не считался военным 
гением, но вел себя как главный авторитет по 
всем вопросам и лично принимал все важные 
решения, касающиеся расстановки военных 
сил. Из анализа Ирано-иракской войны было 
установлено, что он склонен к статичной, по-
зиционной войне, он мало доверяет своим ге-
нералам, за исключением нескольких, возглав-
лявших национальную гвардию. Саддам Хусейн 
склонен к секретности и собственной безопас-
ности; лучшие и наиболее преданные силы на-
ходятся рядом с Саддамом Хусейном, а необу-
ченные новобранцы и неквалифицированные 
командиры находятся в пустыне, на границе с 
Саудовской Аравией.

Кроме того, ложные движения одного из 
подразделений американской морской пехо-
ты, данные о массированном скоплении аме-
риканской пехоты, египетских, сирийских и 
саудовских сил к югу от оборонной полосы 
укрепили понимание С. Хусейна, что коалиция 
будет атаковать непосредственно Кувейт-Си-
ти с прибрежного шоссе. Навязать врагу свою 
волю, достичь победы меньшими силами над 
превосходящими силами противника возмож-
но лишь в условиях превосходства противника 
в гибкости ума и твердости воли, творческого 
использования принципов военного искус-
ства, умелого использования достижений во-
енного искусства и результатов военной науки. 
Новые средства вооруженной борьбы, формы 
применения объединений и способы действий 
надежно должны быть скрыты от противника, 
и он вводится в заблуждение относительно за-
мыслов, наличия сил и готовности к действи-
ям. Для достижения успеха в бою, операции, 
войне проблема рефлексивного управления 
противником является актуальной в современ-
ных условиях военно-политического противо-
борства. Актуальность проблемы обусловле-

на тем, что рефлексировать противника – это 
творчество, искусство, а не точная наука. Одна-
ко с появлением в свет работ А. Лефевра и его 
единомышленников, посвященных проблемам 
рефлексивного управления, анализ военной 
хитрости и искусства обмана противника на 
войне (стратагем) приобрел новую методоло-
гию и теоретическое обоснование. В ряде ра-
бот они представлены как «технологии рефлек-
сивного управления». Например, результаты 
рефлексивного анализа 36 стратагем позволили 
идентифицировать стратагемы с рефлексивны-
ми технологиями, спектр которых превышает 
их технологические возможности. На основе 
стратагемного подхода разработана стратагем-
ная политика – это политика, которая обеспе-
чивает реализацию подготовленной стратаге-
мы, используя при этом средства и методы не 
из норм и обычаев международного права, а из 
теоретических положений военного искусства, 
основываясь на принципе Никколо Макиавел-
ли (1469–1527) – цель оправдывает средства. 
Содержательная модель стратагемы является 
синтезом результатов оценки ситуации и спец-
ифического приема, выработанного теорией и 
практикой военного искусства для аналогичной 
обстановки (ситуации). Стратагема внешнепо-
литического уровня является хорошо разрабо-
танным стратегическим планом, нацеленным 
на решение одной или нескольких важнейших 
задач внешней политики государства и пред-
усматривающих обманные действия, которые 
вводят противоборствующую сторону (против-
ника) в заблуждение и побуждают его действо-
вать определенным образом, выгодным для 
противоположной стороны.

Для всех стратагем можно найти примеры 
реализации в политике и военном искусстве. 
Приведем примеры рефлексивного управле-
ния на политическом уровне противоборства. 
Стратагемный подход и рефлексивные тех-
нологии были применены во время Пелопо-
несской войны (431 г. до н.э.) полководцем 
Периклом (ок. 491–429 до н.э.), который при-
менил рефлексивную стратегию. Перикл из-
менил методологию ведения войны: стратегия 
на сокрушение путем решительного сражения 
с присущим ему риском была заменена стра-
тегией измора путем постепенного изнурения 
противника. Для такого замысла и принятия 
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решения нужна была гипертрофированная ре-
шительность. Она была необходима для того, 
чтобы, не останавливаясь на полпути, заранее 
учесть, чем нужно пожертвовать (т.е. уступить 
всю Аттику), суметь силой авторитета убедить 
демократическое народное собрание и побу-
дить его к утверждению решения. Проведение 
решения Перикла в жизнь означало стратеги-
ческое действие и являлось победой в войне 
новой стратегии.

Перебрасывая «исторический мостик» во 
времени, просматриваются аналогия Перикла 
с В.И. Лениным при заключении Брестского 
мира. Идея заключения мира с капиталисти-
ческими государствами противоречила идео-
логии, которая базировалась на идее мировой 
революции. При этом выдвигались три идеи о 
заключении мира. Н.И. Бухарин выдвигал идею 
о том, что война должна продолжаться любой 
ценой с позиций классической социалистиче-
ской революции. Л.Д. Троцкий выдвинул идею 
паллиативной позиции: «Ни войны! Ни мира!» 
с роспуском армии, без выхода из войны, не 
подписывая мирный договор. В.И. Ленин при-
шел к выводу о необходимости заключения 
мира как единственного выхода сохранения 
Советской власти и государства. Политиче-
ский расчет строился на научном предвидении 
неминуемого краха Германии с победой там 
революции. Позиция В.И. Ленина – эта была 
позиция русского генералитета: «Мир – это 
передышка, необходимая для создания армии 
и упрочения Советской власти». В дальнейшем 
стратагемный подход советского руководства 
применялся в целях использования герман-
ского научно-технического потенциала для 
развития оборонных отраслей отечественной 
промышленности путем политического и эко-
номического сотрудничества. Правовую ос-
нову такого сотрудничества составил Рапаль-
ский мирный договор, подписанный 16 апреля 
1922 г. между РСФСР и Веймарской республи-
кой во время Генуэзской конференции в городе 
Рапалло (Италия).

Технологии управления, рассмотренные в 
контексте неклассической научной рациональ-
ности, получили свое развитие в невоенных 
мерах благодаря фундаментальным исследова-
ниям советских и российских ученых. К этим 
технологиям в настоящее время предъявляются 

повышенные требования в связи с использова-
нием западными «партнерами» технологий бы-
строй оценки обстановки и реагирования на ее 
изменение, ускоренного и качественного при-
нятия решений и действий. Для этого требует-
ся переход от автоматизации к интеллектуали-
зации, разработке технологий искусственного 
интеллекта и подготовке нового поколения спе-
циалистов ведения войны транзитивного ха-
рактера как войны нового поколения.

Неклассическая научная рациональность 
получила развитие и сформировалась как пост-
неклассическая научная рациональность, в 
центре внимания которой оказались парадигма 
«субъект – полисубъектная саморазвивающа-
яся среда» («субъект – метасубъект»)9. Спектр 
объектов воздействия в метафизической сфере 
противоборства расширился. К таким объек-
там относятся: традиционные ценности, куль-
тура, религия, идентификационные процессы, 
сложившиеся формы жизнедеятельности, ме-
ханизмы управления, отечественная история, 
образовательная и научная деятельность и т.д.

В настоящее время актуальна проблема раз-
работки философско-методологического обе-
спечения адекватного новым реалиям войны 
нового типа (транзитивной) и современным 
технологиям управления в сфере обществен-
ного сознания. С позиций постнеклассической 
научной рациональности приведем примеры 
отдельных таких технологий. К технологии 
информационно-психологического воздей-
ствия путем изменения представления про-
блемы, ситуации, события, явления, факта в 
общественном сознании относится техноло-
гия деструктивного дискурса, разработанная 
в середине 90-х годов ХХ в. американским со-
циологом Джозефом Овертоном (1960–2003). 
В разработанной им технологии предполагалось 
не просто оценивать суждения, но и изменять 
общественное мнение и степень его приемле-
мости. Технология деструктивного дискурса 
представляет собой модель информационно-
психологического воздействия путем изменения 
представления проблемы, ситуации, события, 
явления, факта в общественном сознании, бази-
рующейся на манипулировании общественным 

9 Лепский В.Е. Технологии управления в информа-
ционных войнах (от классики к постнеклассике). – М.: 
«Когито-Центр», 2016. С. 99.
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сознанием, супрессии и десакрализации. Суп-
рессия (лат. suppression – давление, подавле-
ние) – это ограниченное или полное подавле-
ние мозговой активности с помощью средств 
массовой информации в течение определенно-
го периода времени. Десакрализация – это обе-
сценивание сакральных (священных) образов, 
мировоззренческих установок, религиозных 
представлений в течение растянутого времени. 
Десакрализацией можно незаметно для обще-
ства расширить область приемлемого и сузить 
область неприемлемого (область греха). Техно-
логия деструктивного дискурса предусматрива-
ет пять стадий перевода явления, события, про-
цесса (рис. 4).

На первой стадии любое явление, кото-
рое категорически не приемлется обществом, 
переводится из области «немыслимое» в об-
ласть «радикальное». Незаметно для общества 
на каком-нибудь примере (скандале или се-
рии запрограммированных событий) одна из 
тем начинает активно обсуждаться в СМИ с 
повесткой: эта тема запретная, однако не на-
столько, что о ней нельзя говорить. Таким об-
разом, неприемлемая тема вводится в оборот, 
запрет десакрализован, проблема обозначена 
и переведена из области запретного в область 

радикального. Если общество соглашается на 
этот шаг, то остальные стадии уже запрограм-
мированы.

На второй стадии, с одной стороны, созда-
ется эвфемизм (т.е. нейтральное по смыслу и 
эмоциональной нагрузке слово или описатель-
ное выражение, используемое, как правило, в 
текстах и публичных высказываниях для за-
мены других считающихся неприличными или 
неуместными слово выражениями или замены 
первоначального смысла табуированного (гре-
ховного) явления). С другой стороны, находит-
ся исторический (известная личность или исто-
рическое событие) прецедент, оправдывающий 
в общественном и индивидуальном сознании 
данное явление, событие, процесс. Таким об-
разом, предоставлением легитимирующего 
прецедента событие из области «радикальное» 
переводится в область «возможное».

Эвфемизмы являются технологией языкового 
переформатирования. Например, политическая 
партия, которая направляет свою деятельность 
на защиту и рост капитализма, называется «со-
циалистической», деспотическое правительство 
– «демократическим», сфабрикованные выбо-
ры – «свободными». Бомбардировки становятся 
«защитной реакцией или воздушной поддерж-

Рис. 4. Пять стадий перевода явления, события, процесса технологией деструктивного дискурса  
(Окна Овертона)



13ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК№ 3 (80) 2022

ГЕОПОЛИТИКА И ОБОРОННАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ

кой», высокоточное применение авиационных 
средств поражения – «хирургическими удара-
ми»; концентрационные лагеря – «центрами 
умиротворения». К общепринятым понятиям 
могут добавляться прилагательные или вносить-
ся иные поправки, вследствие чего смысл этих 
понятий меняется до неузнаваемости и приоб-
ретает иной вид, например, «цветная револю-
ция», «гуманитарная интервенция», «мягкая 
сила». Подобная игра слов – это продуманная 
хаотизация устоявшихся норм и ценностей. В 
результате эффекта обобщенно-размытой се-
мантики меняется структура семантического 
пространства, что приводит к изменению пози-
ционирования автора сообщения в социальном 
пространстве и неточному определению его за-
мысла. С помощью терминов возможно форми-
рование образа врага из представителей других 
социальных групп, ведущих к дегуманизации 
отношений в обществе и его поляризации. Для 
достижения этой цели употребляются штампы, 
специально сформированные термины, несу-
щие негативный заряд.

На третьей стадии, с одной стороны, про-
исходит декомпозиция (дробление) единой 
и цельной проблемы неприемлемого на виды и 
подвиды, одни из которых недопустимы, а дру-
гие – вполне допустимы. С другой стороны, 
допускается множественность точек зрения на 
данную проблему с фланговой расстановкой 
«нерукопожатных» радикалов, но терпимых в 
условиях демократии, и респектабельных лиц, 
к образу жизни которых приковано больше 
всего внимания общества. В общественном со-
знании искусственно создается «поле боя» за 
проблему, бойцами которого выступают ради-
кальные сторонники и радикальные противни-
ки (нормальные люди), которых объединяют с 
радикальными ненавистниками, призванные 
играть роль жупела (сумасшедшего психопа-
та). Роль ученых и журналистов на этом этапе 
сводится к защите (доказательству и аргумента-
ции) неприемлемого. Таким образом, событие 
из области «возможное» переводится в область 
«популярное».

На четвертой стадии происходит легализа-
ция ранее запретной темы. Явление (процесс, 
событие, факт) становится главной темой ток-
шоу и новостных выпусков. Людей погружают 
в обсуждение этой темы, создавая привыкание.

На пятой стадии, когда тема в обществе на-
ходится в области «популярное», ее переводят в 
область «актуальной политики» с подготовкой 
законодательной базы. Лоббистские группи-
ровки во власти консолидируются, публикуют-
ся социологические опросы, подтверждающие 
высокий процент сторонников неприемлемо-
го, желающих легализовать это ранее неприем-
лемое в обществе. Таким образом, неприемле-
мое легализуется в виде законов, обязательных 
к исполнению, и происходит перестройка об-
щественного сознания.

Технология управляемого хаоса является 
примером комплексного управления через об-
щественное сознание в целях разрушения субъ-
ектности развития путем применения средств 
создания в базисе (национальных экономиках) 
и надстройке (социальной сфере) управляемо-
го хаоса. Таким образом, в хаос превращается 
экономическая и социальная жизнь стран как 
жертв войны нового типа. Агрессор, управля-
ющий стратегическим оружием новой воны, 
держит хаос в стране, подвергшейся агрессии, 
под контролем. При этом хаос создается целе-
направленно особым порядком.

Согласно Стивену Манну (р. 1951) как ключе-
вой фигуре в развитии геополитической доктри-
ны «управляемого хаоса» в рамках националь-
ных интересов США, существуют следующие 
средства создания хаоса в той или иной стране10: 
содействие либеральной демократии; поддерж-
ка рыночных реформ; повышение жизненных 
стандартов у населения, прежде всего в элите; 
вытеснение ценностей и идеологии. Б. Клин-
тон, выступая 14 октября 1995 г. на секретном 
совещании начальников штабов ВС США в Ва-
шингтоне, подчеркнул: «В России, в стране, где 
еще недостаточно сильно влияние США, необ-
ходимо решать одновременно несколько задач: 
всячески стараться не допустить к власти ком-
мунистов…; особенное внимание уделять пре-
зидентским выборам. Нынешнее руководство 
страны нас устраивает во всех отношениях, и 
поэтому нельзя скупиться на расходы. Они дадут 
свои положительные результаты»11.

10 Лепский В.Е. Технологии управления в информа-
ционных войнах (от классики к постнеклассике) – М.: 
«Когито-Центр», 2016. С. 103.

11 Переверзев В.И. «Перезагрузка или перенагруз-
ка»? – М.: Русская Разведка, 2010. С.56–57.
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В основу организации управляемого хаоса 
положена перестройка общественного созна-
ния и мировоззрения посредством жесткого 
воздействия современных средств манипуля-
ций в метафизической сфере. Все способы ин-
формационно-психологического влияния на 
общественное сознание рассчитаны на исполь-
зование СМИ, чтобы побуждать эмоции масс. 

Результаты анализа информационных операций 
военных конфликтов последних десятилетий 
свидетельствуют, что к таким способам относят-
ся: обвинение в зверствах; гиперболизация (под 
угрозой все, что дорого, война за новый поря-
док); демонизация и (или) дегуманизация про-
тивника; поляризация («Кто не с нами, тот про-
тив нас»); заявление о божественной миссии; 

Таблица 2
Структура мероприятий «концепции управляемого хаоса»

№
п/п

Организационные  
и практические

мероприятия
«управляемого

хаоса»

Содержание мероприятий
«управляемого хаоса»

1

Предварительная 
подготовка  
к организации 
«управляемого
хаоса»

Цель предварительной подготовки – создание кадрового резерва «властной элиты», 
готовой к разрушению субъектности развития своей страны. Для обеспечения про-
цессов организации хаоса и последующего перехвата управления формируется сеть 
агентов влияния. Например, команда «чикагских мальчиков» – выпускников вузов, 
прошедших стажировку в американских университетах и в дальнейшем работающие 
в правительстве или становящиеся олигархами

2
Организация 
«управляемого
хаоса»

Цель организации «управляемого хаоса» – системным воздействием на базовые ка-
чества в стране сформировать бессубъектность развития и инновационного разви-
тия. Конкретные воздействия, направленные на разрушение в стране отдельных ба-
зовых качеств субъектности развития:
- целеустремленность развития (разрушение сложившейся и работающей системы 
управления страной; инфекция коррупцией и формирование культа денег; бюрокра-
тизация государственной системы; отстранение научного сообщества от управления 
страной; создание системы мифов);
- блокировка рефлексии (экспорт образовательных, религиозных организаций; при-
митивизация массовой культуры; экспорт политических технологий «блокировки реф-
лексии»; превращение СМИ в качестве субъектов рыночной экономики);
- разрушение коммуникативных связей (индивидуализация общества; разрушение 
связей ближайшего социального окружения; разжигание межэтнических и межкон-
фессиональных противоречий; расслоение общества на богатых и бедных; блокиров-
ка противодействию разрыва связей между поколениями);
- ограничение свободы влияния на события (внедрение манипулятивных технологий в 
избирательные компании; неолиберальная идеологическая инфильтрация; свертыва-
ние независимых СМИ; стимулирование коррупции и криминализации общества);
- ограничение возможности развития (разрушение общественной науки и образо-
вания; деиндустриализация страны; блокировка контроля за вывозом капитала из 
страны; организация кредитной зависимости от международных финансовых систем; 
блокировка противодействию импортной зависимости в жизненно важных сферах; 
блокировка разработки адекватных стратегий развития и активного участия общества 
в развитии страны)

3

Формирование
новой
организованности 
для внешнего 
управления

Цель формирования новой организованности для внешнего управления – создание 
«ручной властной элиты» и новой организованности для внешнего управления. Техно-
логии формирования:
- лоббирование заранее сформированных и ангажированных представителей власт-
ной элиты;
- монополизация власти коррумпированными чиновниками;
- контроль над властной элитой;
- включение властной элиты в международные общественные структуры;
- перманентный развал науки и образования

4
Частичная потеря 
внешней
управляемости

Цель повышения самостоятельности властной элиты – способствуя формированию 
высокого уровня коррупции создать предпосылки повышения самостоятельности 
созданной властной элиты. Основные способствующие факторы:
- осознание самодостаточности властной элиты;
- осознание потенциальных личных проблем при развале страны;
- озабоченность сохранением своих материальных активов;
- угрозы мирового финансово-экономического кризиса
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метапропаганда, т.е. пропаганда, направленная 
на дискредитацию пропаганды противника.

Технологии управляемого хаоса являются 
новым видом стратегического оружия в ме-
тафизической сфере, применение которого 
направлено на достижение основной цели в 
миропроектной борьбе – разрушение субъект-
ности развития стран, попавших под воздей-
ствие этого оружия. В достижении цели орга-
низаторам нового мирового порядка решаются 
две основные задачи: сокращение численно-
сти населения, непредставляющего интерес 
для организаторов нового мирового порядка, 
путем неолиберальных реформ, сексуальной 
революции, формирования пауперизма (состо-
яния бедности, социального «дна» из нищих, 
бездомных), социал-дарвинизма и равнодушия 
и т.п.; ослабление или разрушение националь-
ных государств с перехватом управления этими 
государствами со стороны транснациональных 
корпораций, синдикатов и других организаций, 
подконтрольных организаторам нового миро-
вого порядка. Структура «концепции управляе-
мого хаоса» включает четыре организационных 
и практических мероприятий, которые по дан-
ным [2] сведены в табл. 2.

В дальнейшем, в точке бифуркации – анти-
кризисная самоорганизация или дальнейшая 
хаотизация? Если страна сможет воспользо-
ваться мировым финансово-экономическим 
кризисом и встать на путь инновационного 
развития, то ей не будет уготовлена колониза-
ция. Следует отметить, что если страна обла-
дает ядерным оружием, то технологии управ-
ляемого хаоса носят относительно «мягкий» и 
долгосрочный в реализации характер. В дру-
гих странах технологии применяются с учетом 

специфики страны. Например, специфика ор-
ганизации и использования технологий управ-
ляемого хаоса на Украине связана с ориентаци-
ей на разжигание национализма. Это привело 
к более динамичным процессам разрушения 
субъектности развития Украины, чем в других 
странах, подвергшихся применению техноло-
гий управляемого хаоса.

Таким образом, можно заключить, что тех-
нологии управления применяются при плани-
ровании и в ходе информационно-психологи-
ческих операций в форме «цветных революций» 
во всех государствах СНГ. Существуют техноло-
гии как «мягкой силы», так и «силовые приемы» 
если политические лидеры выходят из-под кон-
троля. Во главе стратегического плана органи-
заторов нового мирового порядка – смена пра-
вящего режима (и как следствие – изменение 
внутриполитического курса страны). Главной 
движущей силой является подготовленная про-
тестная часть населения страны. Геополитиче-
ская и геоэкономическая логика заключается в 
постепенном, пошаговом и жестком контроле 
США стратегических источников и маршрутов 
транспортировки энергоресурсов, а в отноше-
нии конкурентов – стратегия сдерживания.

Негативные последствия от воздействия 
современных технологий управления в мета-
физической сфере по масштабам вполне со-
измеримы с принятыми представлениями 
о воздействии оружия массового поражения 
в физической сфере. Не допустить перехвата 
управления в стране или регионе и блокиро-
вания потенциальной и реальной способности 
к развитию и прежде всего к инновационному 
является одной из центральных задач обеспече-
ния национальной обороны.
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«КРУГЛЫЙ СТОЛ»

Тенденции развития системы международных отношений  
и их влияние на управление национальной обороной 

Российской Федерации

19 августа 2022 года Военной академией Ге-
нерального штаба Вооруженных Сил Россий-
ской Федерации совместно с научным отделе-
нием «Военное искусство» Академии военных 
наук в рамках научно-деловой программы 
Международного военно-технического фору-
ма «АРМИЯ-2022» проведен «круглый стол» 
Тенденции развития системы международных 
отношений и их влияние на управление нацио-
нальной обороной Российской Федерации.

Цели круглого стола:
– проанализировать современные и спрог-

нозировать ожидаемые тенденции развития си-
стемы международных отношений в XXI в.;

– определить деструктивные методы и спо-
собы воздействия внешнеполитических фак-
торов на управление национальной обороной 
Российской Федерации в условиях изменения 
международных отношений;

– выработать предложения военно-полити-
ческому руководству страны по определению 
приоритетных направлений деятельности Рос-
сийской Федерации и мерам по повышению 
эффективности управления национальной 
обороной государства

В работе круглого стола приняли участие 
146 человек из 9 регионов Российской Федера-

ции, представители 55 различных организаций 
и учреждений страны.

«Круглый стол» проведен на двух дискус-
сионных панелях: тенденции развития между-
народных отношений в XXI веке; влияние 
международных отношений на управление на-
циональной обороной России в XXI в.

Основные результаты «круглого стола»:
– уточнен прогноз развития военно-поли-

тической обстановки в мире на ближайшую и 
среднесрочную перспективу;

– выявлены основные тенденции развития 
системы международных отношений в XXI веке;

– дана оценка степени влияния современ-
ной системы международных отношений на 
национальную безопасность Российской Фе-
дерации;

– определены внешнеполитические и вну-
триполитические вызовы и угрозы националь-
ной безопасности и сформулированы рекомен-
дации по их нейтрализации;

– достигнуто соглашение с представителя-
ми вузов и ведущих НИО о совместной разра-
ботке научного труда, посвященного изучению 
степени влияния современной международной 
обстановки на национальную безопасность 
Российской Федерации.
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Статья посвящена важнейшим принципам управления обороной государства и представляет собой попытку авторов 
по-новому посмотреть на проблематику системности, активности и упреждения в обеспечении национальной безопас-
ности России. Рассмотрение представленных принципов и их обоснование через закономерности геополитики направ-
лено на повышение эффективности управления обороной Российской Федерации.
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take a fresh look at the problems of consistency, activity and anticipation in ensuring the national security of Russia. The consideration 
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Российская военная политика выглядит в на-
стоящее время вполне успешной. Россия уверен-
но держится в первой тройке мировых держав, 
качественно возросла способность обеспечи-
вать национальную безопасность государства. 
Выдержана почти десятилетняя яростная атака 
Запада, попытавшегося остановить восстанов-
ление позиций России как великой суверенной 
державы. Начался экономический и менталь-
ный поворот России к обеспечению своих наци-
ональных интересов внутри страны и на между-
народной арене, что наиболее перспективно со 
всех точек зрения. В ответ США и страны За-
пада начали сворачивать совместные проекты в 
области глобальной безопасности, отказываясь 
вести с нами конструктивный диалог. Законные 
озабоченности России в сфере стратегической 
стабильности откровенно игнорируются и дела-
ется ставка на военно-политическую экспансию 
Запада в сторону границ нашей страны и пре-
вращения Украины в анти-Россию. Фактически 
Украина стала предлогом для ведения против 
России необъявленной войны со стороны за-
падных стран во главе США. При этом выдви-
нутые Россией предложения в декабре 2021 года 
о мерах взаимной безопасности просто в оче-
редной раз были проигнорированы.

В этих условиях Россия оказалась перед 
острой необходимостью выйти из дилеммы 

между суверенитетом или зависимостью, най-
ти оптимальную формулу обеспечения своей 
безопасности и защиты национальных инте-
ресов. Начавшаяся на этом фоне специальная 
военная операция (СВО) 24 февраля 2022 года 
в целях демилитаризации и денацификации 
Украины и защиты русскоязычного населения 
на Донбассе и всей ее территории показыва-
ет правильность принятых решений руковод-
ством страны. Потому что после 30 лет одно-
сторонних уступок Западу пришло понимание, 
что оборона страны не может обеспечиваться 
только через «защиту». Как показывает прак-
тика, эффективной оборона может быть только 
при умелом сочетании защиты и наступления.

Кризис системы современного миропорядка 
носит характер полного распада всей системы 
международных институтов. Такое состояние 
международных отношений свидетельствует 
о том, что необходимы кардинальные измене-
ния в содержании военной политики России 
на стыке тысячелетий, которые опираются, как 
минимум, на четыре основные закономерно-
сти геополитики.

Первая закономерность – контроль над гео-
политическим пространством. С уходом ми-
роустройства времен холодной войны резко 
изменился баланс сил на мировой арене. Ял-
тинско-Потсдамская система международных 
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отношений фактически разрушена, а новой си-
стемы пока нет. Поэтому современное геополи-
тическое пространство находится в состоянии 
хаоса, сильных флуктуационных1 колебаний и 
избыточных энтропийных2 явлений.

Попытки США сформировать однополяр-
ный мир под лозунгом глобализации откровен-
но провалились. Тем не менее Вашингтон своих 
претензий и надежд на гегемонию не оставляет. 
В условиях отсутствия внятных правил миро-
устройства государства активно ищут новые 
формы общности и находят ее преимуществен-
но со странами с общими культурными и циви-
лизационными особенностями. Но стремление 
к сохранению своего преимущества в междуна-
родном балансе сил и защиты национальных 
интересов приводят государства к межцивили-
зационным альянсам по политическим и эко-
номическим соображениям.

Вторая закономерность – цивилизационная 
принадлежность. Полем пересечения интересов 
цивилизаций становятся ценностные модели раз-
вития, значимые для общества идеи, концепции. 
Борьба может идти за материальные ценности, 
но в конечном итоге именно смыслы и духовные 
ценности определяют целеполагание в общей си-
стеме военной политики государства. Значимость 
четкой их формулировки, определения терминов, 
фиксация смыслов и символов, естественным об-
разом вписывающихся в общее русло всеобщей 
рациональности будет только расти.

Получается так, что традиционный уклад 
жизни народов, проверенный веками, четко 
входит в резонанс с всеобщей рациональностью 
и обеспечивает устойчивое развитие. Следова-
тельно, гармоничность развития всех уровней 
теоретической и практической рефлексии уси-
ливает обороноспособность страны. Об этом 
свидетельствуют темпы развития государств с 
традиционным укладом жизни – Китай, Индия, 
Иран, Япония и другие. В новой Стратегии на-
циональной безопасности Российской Федера-
ции этой закономерности осуществления обо-
роны страны уделяется большое внимание [1].

Третья закономерность – концентрация 
энергии прогресса вокруг информации. Со-

1 Флуктуация – любое случайное отклонение какой-
либо величины.

2 Энтропия – мера беспорядка системы или мера хао-
тической составляющей любой системы.

временная картина мира систематизируется 
вокруг понятия «информация». Информация и 
процессы информатизации выступают в каче-
стве двигателя общественного и технического 
прогресса, а также в качестве узлового пункта 
обеспечения обороны и безопасности, выявляя 
многогранные связи с действительностью как 
отражение этой действительности.

В настоящее время в мире создано единое 
глобальное информационное пространство, где 
происходят баталии различного рода. Многие 
противоречия жизни переносятся в виртуальное 
пространство. Порой даже трудно определить, 
где реальное, а где виртуальное пространство. 
В этих условиях происходит трансформация 
конфликтов в самые причудливые формы с ис-
пользованием специальных способов и средств 
информационного и иного характера.

Четвертая закономерность – перераспре-
деление функций между политическими акто-
рами. Если вопросы обороны и безопасности 
раньше были исключительно прерогативой го-
сударства, то в настоящее время на них претен-
дуют крупные транснациональные корпорации 
(ТНК) и различные надгосударственные об-
разования, которые с большим удовольствием 
готовы осваивать этот сегмент рынка через раз-
личные проекты, в том числе связанных с ис-
пользованием оружия и боевой техники. Война 
всегда была прибыльным бизнесом для крупно-
го капитала и продолжает оставаться таковым.

В некоторых случаях государство намерен-
но отдает некоторые функции защиты «нацио-
нальных интересов» негосударственным струк-
турам. Обычно это относится к активностям 
за пределами страны: участие в вооруженных 
конфликтах и «цветных революциях», так как 
нормы международного права и межгосудар-
ственные договоры на такие субъекты обычно 
не распространяются. А по своим экономиче-
ским возможностям некоторые ТНК способ-
ны содержать целые армии и на сдачу купить 
какое-либо государство, что приводит к ново-
му явлению в политике – приватизации войны 
как коммерческого проекта.

На такую тенденцию обратил внимание в сво-
ем выступлении 27 января 2021 года на Всемирном 
экономическом форуме в Давосе Президент Рос-
сии Владимир Путин. В частности, он выделил 
проблему конкуренции цифровых гигантов с го-
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сударством. Так, говоря о событиях шестого янва-
ря и штурме Капитолия сторонниками бывшего 
американского лидера, Путин отметил огром-
ную политическую власть в руках IT-компаний. 
В этой связи он также акцентировал свое внима-
ние на возможности нанесения ими ущерба су-
веренитету государств и правам граждан [2].

Перечисленные закономерности имеют 
равновеликое, но разнообъемное значение для 
управления обороной государства и являются 
на наш взгляд основными в теории и практике 
обеспечения национальной безопасности Рос-
сийской Федерации в современном многопо-
лярном мире.

На X Московской конференции по между-
народной безопасности, прошедшей в рамках 
Международного военно-технического форума 
«Армия-2022» 16 августа 2022 года Президент 
России В.В. Путин в очередной раз, подтвердил 
тезис о завершении эпохи однополярного ми-
ропорядка и формировании многополярного 
мира, «…именно многополярный мир, постро-
енный на международном праве, на более спра-
ведливых отношениях, открывает возможности 
для борьбы с общими угрозами [3].

Нынешняя трансформация миропорядка со-
провождается ожесточенным сопротивлением 
проглобалистских сил во главе США. Ни для 
кого не секрет, что Запад после распада Совет-
ского Союза некоторое время сохранял свое 
одностороннее доминирование. Но по объектив-
ным законам диалектики такое доминирование 
долго продолжаться не может, ни ресурсно, ни 
ментально. Вместе с тем попытки решать свои 
стратегические задачи чужими руками – путем 
устройства в зонах своих интересов «цветных 
революций», «управляемого хаоса», провоци-
рования активных вооруженных выступлений 
экстремистских и террористических группиро-
вок против неугодного Вашингтона законных 
правительств с последующей поддержкой их 
оружием, боеприпасами, инструкторами и т.п., 
конечно же, останутся. Других методов для удер-
жания своего доминирования у них пока просто 
не существует. Именно поэтому, по мнению Пре-
зидента России, они уготовили народу Украины 
судьбу пушечного мяса, реализовали проект «ан-
ти-Россия», закрывали глаза на распространение 
неонацистской идеологии, на массовые убийства 
жителей Донбасса, накачивали и продолжают на-

качивать киевский режим вооружениями, в том 
числе тяжелыми [3]. Демонстративная эскалация 
конфликта вокруг Тайваня в настоящее время – 
звено из того же ряда событий.

Однако время однополярного мира безвоз-
вратно ушло. И как справедливо было подме-
чено В.В. Путиным на конференции по безо-
пасности: «В мире сформировались, заявили о 
себе действительно разные центры развития, со 
своими самобытными моделями, политически-
ми системами, общественными институтами. 
И сегодня крайне важно выстроить механизмы 
согласования их интересов» [3].

В поиске своего места в новом мироустрой-
стве Россия конструирует новые формы разви-
тия, находится в поиске стратегии и принципов 
обеспечения своей национальной безопасности. 
Иными словами, государство по мере своего ста-
новления и укрепления как самоорганизующаяся 
система вырабатывает и формирует специальный 
механизм реализации военной политики – со-
вокупность специальных подсистем, структур, 
органов, наделенных властными полномочия-
ми и управленческими функциями, служащими 
орудием практического осуществления обороны 
страны и безопасности государства.

Федеральный закон от 31 мая 1996 года № 61-
ФЗ «Об обороне» определяет оборону страны 
как систему политических, экономических, во-
енных, социальных, правовых и иных мер по 
подготовке к вооруженной защите и вооружен-
ная защита Российской Федерации, целостно-
сти и неприкосновенности ее территории [4].

Когда речь идет об обороне страны, это не 
только подготовка войск к вооруженной защи-
те государства, а весь комплекс мероприятий 
по мобилизации духовных, экономических, 
политических и других сил народа. Тем более 
удельный вес применения вооруженных сил для 
нанесения ущерба противнику неуклонно уве-
личивается в пользу невооруженных способов 
насилия. Поэтому на стратегическом уровне 
вполне закономерно перемещение акцентов на 
принципиально новые подходы к управлению 
обороной государства.

Системность и динамику вышеназванным 
содержательным компонентам обороны стра-
ны придает такая функция организации, как 
«управление». В целом, управляемость – важ-
нейшая характеристика всех организованных 
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социальных систем. Будучи главным средством 
объединения людей и упорядочения их жиз-
недеятельности, управление присутствует бук-
вально во всех сферах и подсистемах общества. 
Далеко не всегда оно носит государственно-
властный характер: в обществе действуют не 
только органы государственного управления, 
но и множество иных субъектов, обладающих 
управленческими (официальными и неофици-
альными) полномочиями.

Но в отличие от других подсистем управле-
ние в области обороны государства всегда имеет 
официальный и властный статус, приоритеты 
обеспечения национальной безопасности но-
сят системный характер. Управление обороной 
Российской Федерации осуществляется в рам-
ках военной организации государства и систе-
мы государственного и военного управления. 
В соответствии с Конституцией Российской 
Федерации вопросы обороны страны отно-
сятся исключительно к ведению федерального 
центра. Конституцией, Законом «Об обороне», 
другими нормативно-правовыми актами опре-
делены полномочия различных органов госу-
дарственного и военного управления, долж-
ностных лиц в области обороны страны.

В Военной доктрине Российской Федера-
ции определено понятие «военная организация 
государства» (ВОГ) [5]. Именно в рамках ВОГ 
в настоящее время реализуется системный под-
ход к обеспечению обороны и безопасности го-
сударства путем централизации управления и 
организации взаимодействия между Вооружен-
ными Силами Российской Федерации с други-
ми федеральными органами исполнительной 
власти (ФОИВ), их территориальными органа-
ми и субъектами Российской Федерации.

Поскольку силы, средства и ресурсы, при-
влекаемые к обеспечению обороны и безопас- 
 ности государства, организационно подведом-
ственны различным ФОИВ, то их согласован- 
ное совместное применение будет достигаться 
организацией управления и взаимодействия в 
системе ВОГ. Эти системные процессы осно-
вываются на обмене информацией по опреде-
ленным коммуникациям, в выработке согласо-
ванных действий по целям, задачам, времени 
и месту действий на основе сформированных 
управленческих решений. В конечном итоге 
только в системном единстве возможно дости-

жение синергетического эффекта от совместно-
го применения имеющихся сил, средств, спосо-
бов и ресурсов в области обороны страны.

Согласно Концепции, структурное оформ-
ление ВОГ представляет собой совокупность 
органов государственного и военного управ-
ления, Вооруженных Сил Российской Феде-
рации, других войск, воинских и специальных 
формирований, создаваемых на военное время, 
оборонно-промышленный комплекс страны, 
совместная деятельность которых направлена 
на подготовку к вооруженной защите и воору-
женную защиту Российской Федерации.

Эффективное функционирование ВОГ зави-
сит от слаженной и системной работы государ-
ственного и военного управления. В свою оче - 
редь эта системность обеспечивается целенаправ-
ленной деятельностью органов и должностных 
лиц управляющего компонента военной органи-
зации по поддержанию в мирное время силового 
и обеспечивающего компонентов в готовности к 
выполнению задач обороны государства и ком-
плексному применению сил, средств и ресурсов 
для отражения агрессии в военное время.

Исключительное значение для системати-
зации управления, совершенствования ин-
ституциональной основы межведомственного 
взаимодействия, комплексного мониторинга, 
анализа военно-политической и стратегической 
(оперативной) обстановки в реальном времени, 
а также для обеспечения оперативного принятия 
решений по управлению ВОГ имеет созданный 
в 2014 году Национальный центр управления 
обороной Российской Федерации (НЦУО РФ).

В условиях возрастающей роли информаци-
онного фактора программно-аппаратные воз-
можности НЦУО РФ сыграли важнейшую роль 
при создании единого информационного про-
странства (ЕИП) между Вооруженными Сила-
ми Российской Федерации, другими ФОИВ, 
их территориальными органами и субъектами 
Российской Федерации, что значительно повы-
сило обороноспособность страны, обеспечило 
устойчивое развитие военно-промышленного 
комплекса, защиту суверенитета России в са-
мом широком смысле этого слова.

Принцип системности в управлении обо-
роной государства в Российской Федерации в 
целом реализован. Об этом свидетельствуют 
институциональное оформление, нормативно-
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правовое обеспечение взаимодействия основ-
ных структурных компонентов ВОГ с участием 
всех ФОИВ, субъектов Российской Федерации, 
функционирующих на основе следующих при-
емов и способов:

– обоснование единого замысла на основе 
целевых ориентиров развития страны и цен-
ностных установок власти;

– обеспечение единства государственного и 
военного управления;

– повышение эффективности межведом-
ственного взаимодействия через создание еди-
ного информационного пространства;

– четкое разграничение функций управля-
ющего компонента ВОГ;

– оперативное, гибкое реагирование на из-
менения обстановки и другие.

Вместе с тем существующая система управ-
ления обороной государства сталкивается с 
рядом трудностей и проблем при выполнении 
задач обороны государства. Эти проблемные 
вопросы проявились и продолжают обнажаться 
в ходе выполнения СВО на Украине.

Еще не удалось отойти от преобладания ве-
домственных интересов при решении вопросов 
обеспечения обороноспособности государ-
ства, избежать неэффективного расходования 
средств федерального бюджета, дублирования 
функций компонентов военной организации. 
В связи с этим в сфере управления обороной 
возникает ряд проблемных вопросов, требую-
щих скорейшего решения. Эти проблемные во-
просы, прежде всего, относятся к следующим 
направлениям в области управления обороной 
государства:

– определение ценностных ориентиров об-
щества и ценностных установок власти в виде 
идеологии государства;

– совершенствование системы военного 
образования на основе новых методологиче-
ских подходов к организации образовательного 
процесса с применением искусственного ин-
теллекта и цифровых технологий;

– развитие собственных инновационных 
разработок в области информационно-комму-
никационных технологий;

– нормативно-правовое сопровождение 
управленческой деятельности органов госу-
дарственного и военного управления в области 
обороны Российской Федерации;

– информационно-аналитическое обеспе-
чение управления обороной Российской Феде-
рации;

– совершенствование межведомственно-
го взаимодействия как важнейшего фактора 
управления обороной государства и другие.

Решение проблемных вопросов в области 
обороны требует активной работы всех ком-
понентов ВОГ и системы государственного и 
военного управления. При этом государство 
как монопольная организационная структура 
управления в области обороны вырабатывает 
и формирует специальный механизм обеспече-
ния своей безопасности через органы власти.

Принцип активности в управлении оборо-
ной государства – несправедливо забытая тема, 
которая очень редко используется в исследова-
ниях по военной науке. В большей части данное 
понятие, и принципы активности исследова-
лись в рамках психологической науки, особен-
но в ее деятельностной парадигме, в отличие от 
бихевиористского подхода (стимул – реакция) 
американской научной школы.

Считается, что активность как философская 
категория предшествует деятельности во вре-
мени. И активность в управлении обороной 
государства связана с такими понятиями, как 
мобильность, деятельность, работа, движение, 
быстрота принятия решения и т.д.

Известный физиолог, лауреат государствен-
ной премии СССР Н.А. Бернштейн определял 
активность как «…деятельное состояние живых 
организмов как условие их существования в 
мире. Активное существо содержит в себе ис-
точник своего собственного движения, и этот 
источник воспроизводится в ходе самого дви-
жения» [6]. Иными словами, активность явля-
ется одновременно источником и движущей 
силой развития и содержит в себе потенциал 
саморазвития и самоорганизации.

В других источниках активность определя-
ется как мера процесса взаимодействия орга-
низма с окружающей средой, выступающего в 
форме внутренних и внешних проявлений; ка-
чество деятельности, движущая сила развития, 
источник пробуждения в человеке «дремлюще-
го потенциала» и другие.

Принципы активности коррелируют с си-
нергетическим подходом в части детермина-
ции внешнего и внутреннего, саморазвитии  
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и самоорганизации систем. Помимо этих де-
терминантов для проявления активности субъ-
екта характерны мотивация, инициатива, со-
знательность, свобода выбора и другие факторы. 
Помимо этого активности присуща отставлен-
ность во времени и пространстве акта деятель-
ности от окончательного результата, с одной 
стороны, и от инициировавших его событий – 
с другой, а также наличие между ними многих 
опосредствующих действий (если так можно 
выразиться, их удаленность друг от друга в про-
странстве структурных элементов деятельности, 
которая может прямо не коррелировать с их про-
странственной и временной отставленностью).

Хотелось бы отметить еще одну закономер-
ность, присущую активности (деятельности) 
в управлении обороной государства. Один из 
предвестников синергетической методоло-
гии А.А. Богданов, написавший знаменитую 
«Тектологию», выделяет следующую формулу 
в рамках общей теории систем, «…прочность 
и темпы развития целого определяются наи-
более слабыми элементами» [7]. В пример он 
приводил военную эскадру, спешащую к месту 
боя, ее боеспособность в значительной степени 
определят не линкоры и миноносцы, а отстав-
шие суденышки тылового обеспечения, под-
возящие боеприпасы. Речь идет о том, что ак-
тивность системы обеспечивается в том случае, 
когда все ее компоненты и элементы работают 
слаженно с одинаковой скоростью.

С тех пор прошло более 100 лет, но прин-
ципы системности, активности и самооргани-
зации управления также незыблемо работают. 
Более того, в современных условиях сокраще-
ния времени на принятие управленческого ре-
шения принципы организации и самооргани-
зации, взаимосвязи части и целого, внешнего 
и внутреннего становятся более актуальными. 
Время становится одним из основных факто-
ров проявления активности человеком и реали-
зации его потенциала в современных условиях.

Исследование природы активности и прин-
ципов, связанных с нею, принесло несколько 
сюрпризов, связанных с деятельностью челове-
ка. Человеческая активность разворачивается 
в трех средах: вещества, поля и информации. 
Выяснилось, что именно информация являет-
ся доминирующей по отношению к веществу 
и полю как субстанция, придающая системе 

целостность и активность. И в управленче-
ских процессах субъект, проявляя активность в 
определенном поле (пространстве) с помощью 
выбранных средств и методов, движется к ре-
ализации цели в виде достигнутого результата.

Относительно пространства и места человека 
в нем давно уже утверждалось, что социальные 
пространства неоднородны по своему содержа-
нию. Они формируются характером ценностей, 
смыслов и мотивов, создавая поле для проявле-
ния активности органами управления. Импульс 
и динамику движения субъектам социального 
пространства придает информация, формируя 
информационное пространство.

Современное информационное простран-
ство представляет собой феномен, открыва-
ющий целый фронт воздействий на безопас-
ность государства, занимая собой все более 
существенную долю в общем социальном про-
странстве. Удельный вес противоборств неу-
клонно перемещается в информационное про-
странство с сокращением времени на принятие 
управленческого решения. Происходит сти-
рание граней между военными и невоенными 
способами противоборства, увеличение доли 
непрямых методов воздействия на противника. 
Соответственно, принципы управления напол-
няются новым содержанием, и самое главное 
предполагают действия на упреждение.

Принцип упреждения в управлении обороной 
государства, понимание целей и прогнозирова-
ние обеспечения национальной безопасности 
Российской Федерации в настоящее время при-
обретает все более настойчивую модальность. 
В наибольшей степени эта тенденция обусловле-
на постепенно сминающим национальные куль-
туры и стандартизирующим ценности глобали-
зационными процессами, сопровождающимися 
«цифровизацией» и виртуализацией естествен-
ной среды обитания человека, что порождает ка-
чественно новый характер управления и взаимо-
действия в области обороны государства.

В этих условиях, в процессе решения конкрет-
ных задач, необходима умственная деятельность, 
синтезирующая интеллект, знания и «специаль-
ные» технологии. Одной из форм такой деятель-
ности является аналитическая работа, которая 
являясь составной частью процесса управления, 
предусматривает деятельность должностных лиц 
по изучению, преобразованию и осмыслению 
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разнообразной информации с целью упрежде-
ния противника, глубокого и целостного пони-
мания поведения изучаемого объекта (явлений) 
и среды его функционирования.

В этом смысле экспертно-аналитическая ра-
бота важна в процессе выработки политических 
и военных замыслов и принятии решений, раз-
работки различных систем управления базами 
данных, математических моделей, информаци-
онно-расчетных задач в системе АСУ, что спо-
собствует повышению эффективности в орга-
низации управления обороной государства.

В качестве основного направления в прогно-
зировании противостояний будущего, упрежде-
ния действий противника в теории вооруженной 
борьбы была принята военная футурология в 
доступной для понимания форме – форме фу-
турологических картин. В дальнейшем футуро-
логия явилась основой для разработки особой 
технологии предвидения, к которой относится 
форсайт – система методов экспертной оценки 
стратегических направлений социально-эко-
номического и инновационного развития, вы-
явления технологических прорывов, способных 
оказать воздействие на экономику и общество в 
средне- и долгосрочной перспективе, что в опре-
деленной мере будет способствовать повыше-
нию уровня управления обороной государства.

В Военном институте (управления нацио-
нальной обороной) Военной академии Генераль-
ного штаба Вооруженных Сил Российской Феде-
рации создан экспертно-аналитический центр, 
результаты деятельности которого используются 

в принятии управленческих решений в области 
обороны государства. Подготовка данных о во-
енно-политической обстановке в мире, опас-
ностях и угрозах национальной безопасности 
России, разработка сценариев развития кризис-
ных ситуаций в отдельных регионах мира стало 
ежедневной практикой Центра. Создаваемая в 
ежедневном формате информационно-аналити-
ческая справка позволяет руководству академии 
быть в курсе международных событий, тенден-
ций изменения военно-политической обстанов-
ки и путем критического анализа имеющихся 
сведений, данных, снять неопределенность в вы-
боре решения и открывает более широкие воз-
можности для проявления активности.

Таким образом, важнейшие принципы уп-
равления обороной государства: системность, 
активность и упреждение детерминированы со 
следующими основными закономерностями 
геополитики: контроль над геополитическим 
пространством; цивилизационная принадлеж-
ность; концентрация энергии прогресса вокруг 
информации; перераспределение функций по-
литических акторов и формируют целостный 
механизм обеспечения национальной безопас-
ности Российской Федерации.

В целом, управленческая деятельность в об-
ласти обороны государства имеет в своей основе 
системный и активный характер и предполагает 
действия в рамках триады «выявление – пред-
упреждение – пресечение» опасностей и угроз 
национальной безопасности, то есть во многом 
(а в идеале – всегда) действуя на опережение.
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Современная военно-политическая обста-
новка характеризуется ростом глобальной не-
стабильности, вызванной стремлением Со-
единенных Штатов Америки (США) сохранить 
политическое, военное и экономическое до-
минирование на мировой арене при полном 
игнорировании норм международного права и 
интересов других стран.

Ситуация в мире динамично меняется, 
формируются контуры многополярного ми-
роустройства. Все больше стран и народов 
выбирают путь свободного суверенного раз-
вития с опорой на свою самобытность, тради-
ции, ценности. Этим объективным процессам 
противодействуют западные глобалистские 
элиты, провоцируя хаос, разжигая застарелые 
и новые конфликты, реализуя политику так 
называемого сдерживания, а по сути – под-
рыва любых альтернативных, суверенных пу-
тей развития. Тем самым они всеми силами 
пытаются сохранить ускользающую из их рук 
гегемонию, власть, пытаются удержать страны 
и народы в тисках неоколониального по свое-
му характеру порядка. Их гегемония означает 
стагнацию для всего мира, для всей цивилиза-
ции, мракобесие и отмену культуры, неолибе-
ральный тоталитаризм.

В ход идут любые средства. США и их васса-
лы грубо вмешиваются во внутренние дела су-
веренных государств: организуют провокации, 
государственные перевороты, гражданские во-
ины. Угрозами, шантажом и давлением пыта-
ются заставить независимые государства под-
чиниться своей воле, жить по чужим для них 
правилам. И все это делается с одной целью – 
сохранить свое доминирование, ту модель, ко-
торая позволяет паразитировать на всем мире, 
как это было веками до этого, а такую модель 
можно удержать только силой.

Коллективный Запад целенаправленно раз-
валивает систему европейской безопасности, 
сколачивает новые военные альянсы. Блок 
НАТО двигается на Восток, наращивает свою 
военную инфраструктуру, в том числе разме-
щает системы противоракетной обороны и 
повышает ударные возможности наступатель-
ных сил. На словах это лицемерно объявляет-
ся необходимостью укрепления безопасности 
в Европе.

Американские элиты «де-факто» присвои-
ли себе право устанавливать «красные линии» 
и определять способы наказания «неугодных» 
государств за их нарушение. Тем самым США 
и их союзники своими действиями стремятся 
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подменить Организацию Объединенных Наций 
и снизить ее роль в вопросах поддержания мира 
на планете и разрешения кризисных ситуаций.

Аналогичный подход США пытаются ре-
ализовать и в отношении нашей страны, по-
следовательно проводя агрессивный антирос-
сийский внешнеполитический курс. В своей 
деятельности заокеанские политтехнологи 
полностью игнорируют его негативные послед-
ствия не только для глобальной стабильности, 
но и для национальных интересов своих союз-
ников. Основной причиной подобных подходов 
Вашингтона является неготовность правящих 
кругов США согласиться с продвигаемой Рос-
сией, Китаем и рядом других стран концепцией 
многополярного мира, которую американские 
политики рассматривают в качестве серьезно-
го вызова «американскому глобальному ли-
дерству». Вопреки объективным потребностям 
международного сообщества США стремятся 
максимально ослабить Россию, высвободив 
тем самым силы и средства для противостоя-
ния с Китаем.

За последнее время во всей системе между-
народных отношений произошли необрати-
мые, можно сказать, тектонические измене-
ния. Существенно возросла роль динамичных, 
перспективных государств и регионов мира, и 
прежде всего, конечно, Азиатско-Тихоокеан-
ского региона. Его страны стали новыми цен-
трами экономического и технологического ро-
ста, точками притяжения кадров, капиталов, 
производств.

Несмотря на это западные страны стремят-
ся сохранить прежний, выгодный только им 
мировой порядок, заставить всех жить по пре-
словутым «правилам», которые сами же выду-
мали, сами и регулярно нарушают, постоянно 
меняют под себя, в зависимости от склады-
вающейся текущей конъюнктуры. При этом 
нежелание других стран подчиняться такому 
диктату и произволу вынуждает западные эли-
ты, попросту говоря, срываться, принимать 
близорукие, авантюрные решения – и с точки 
зрения мировой безопасности, политики, и с 
точки зрения экономики. Все эти решения идут 
вразрез с интересами стран и народов, кстати 
говоря, в том числе граждан самих западных 
государств. Отрыв западных элит от интересов 
своих собственных граждан увеличивается.

Современная военно-политическая обста-
новка приобретает все более сложный и не-
устойчивый характер. Это обусловлено:

– существованием значительных запасов 
ядерного оружия;

– превращением кибернетической сферы 
в полноценную среду ведения военных дей-
ствий, создание органов управления киберопе-
рациями;

– ростом конкуренции между ведущими 
государствами за глобальное доминирование и 
усиление влияния в стратегически важных ре-
гионах мира, в т.ч. в Арктике;

– нарастанием борьбы за лидерство между 
США и Китаем, в т.ч. в Азиатско-Тихоокеан-
ском регионе;

– активизацией международного терроризма;
– наличием территориальных споров, в т.ч. 

претензий Японии и других государств к Рос-
сии и ее союзникам;

– выводом контингента США из Афгани-
стана, восстановлением влияния движения 
«Талибан».

Активное использование США силовых ме-
тодов для завоевания гегемонии в мире ведет 
к сохранению основных очагов напряженно-
сти и появлению новых угроз международной 
стабильности, и национальным интересам 
стран – «оппонентов». Необходимо также при-
нять во внимание стремление американского 
руководства манипулировать международным 
правом в угоду своим интересам, в частности 
добиться «переформатирования» сложившейся 
системы контроля над вооружениями.

Выход США из Договора о ликвидации ра-
кет средней и меньшей дальности, а также из 
Совместного всеобъемлющего плана действий 
по урегулированию ситуации вокруг иранской 
ядерной программы, отказ от участия в До-
говоре по открытому небу, а также нежелание 
ратифицировать Договор о всеобъемлющем 
запрещении ядерных испытаний, существен-
но подрывают глобальную стратегическую ста-
бильность.

Американское руководство последователь-
но выступает против формирования между-
народной правовой базы, запрещающей ис-
пользование в военных целях космического 
пространства, рассматривает космос в качестве 
потенциального театра военных действий и 
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пытается обеспечить себе полную свободу ма-
невра на данном направлении.

Очевидно, что деятельность Вашингтона 
и его союзников, в ходе которой игнорируют-
ся интересы других субъектов международных 
отношений, порождает новые глобальные во-
енные опасности. К их числу необходимо от-
нести:

– предпосылки к возобновлению «гонки 
вооружений»;

– попытки поставить под договорной кон-
троль новые российские комплексы, такие как 
подводная автономная система «Посейдон», 
аэробаллистическая ракета воздушного запу-
ска «Кинжал» и крылатая ракета длительного 
полета с ядерной энергетической установкой 
«Буревестник»;

– стремление «неугодных» США режимов 
обзавестись ядерным оружием для того, чтобы 
защитить себя от «цветных революций»;

– попытки Вашингтона «демонизировать» 
своих геополитических соперников, в первую 
очередь Россию и Китай, введение против них 
необоснованных ограничений и санкций для 
сдерживания экономического роста;

– «размытие» границ между военными 
и невоенными средствами противоборства 
(включая информационное воздействие, при-
менение экономических санкций и др.) и, как 
следствие, возникновение «серых» зон, не по-
зволяющих однозначно классифицировать 
шаги других стран как враждебные, невозмож-
ность достоверного установления момента на-
чала агрессии.

Наряду с этим США наращивают военные 
расходы, а также оказывают давление на своих 
союзников для увеличения финансирования 
НАТО. В частности, американский военный 
бюджет на 2022 финансовый год составляет 
760 млрд долларов. По замыслу Белого дома, 
к 2024 году данный показатель достигнет 800 
млрд. Совокупный военный бюджет альянса 
уже значительно превысил 1 трлн долларов.

Значительную обеспокоенность вызывает 
снижение США порога применения ядерного 
оружия. В частности, редакция «Ядерной стра-
тегии США» допускает возможность его задей-
ствования в ответ на «существенное нападение 
с использованием обычных средств», в качестве 
которых Вашингтон рассматривает в том числе 

и кибервооружения. Это позволяет обвинить в 
«нападении» кого угодно, поскольку достовер-
ные признаваемые международным сообще-
ством механизмы верификации источников 
«кибератак» в настоящее время отсутствуют.

Одновременно с этим США и их союзники 
ведут работы по созданию перспективных вы-
сокотехнологичных систем вооружений, обла-
дающих качественно новыми возможностями 
и способных обеспечить устойчивое превос-
ходство над сопоставимыми по военному по-
тенциалу противниками. К таким системам 
относятся гиперзвуковые ударные средства 
различного базирования, автономные робо-
тотехнические комплексы, оружие на новых 
физических принципах (лазерное, электромаг-
нитное и др.).

Активно развиваются и внедряются в ин-
формационные системы военного назначения 
технологии искусственного интеллекта. Вы-
полняются прикладные исследования в об-
ласти нейротехнологий, генной инженерии и 
регенеративной медицины. Полученные ре-
зультаты могут быть использованы для нара-
щивания физического и умственного потен-
циала военнослужащих, а также для скрытного 
воздействия на экосистемы и население «не-
дружественных» стран. Развитие данных на-
правлений создает предпосылки для появления 
чрезвычайно опасных для человечества средств 
вооруженной борьбы.

США и НАТО придают ключевое значение 
психологическому воздействию на руководство 
вооруженных сил и спецслужб недружествен-
ных государств. Для этого используются раз-
личные формы угроз, шантаж, подкуп и иные 
специфические методы. Кроме того, в между-
народных отношениях сохраняется угроза не-
преднамеренного возникновения войны, на-
пример, в результате эскалации неядерного 
военного конфликта между «третьими страна-
ми», такими как Индия и Пакистан, с обменом 
ядерными ударами.

Курс США, направленный на военное 
«сдерживание» России, открыто поддержива-
ют НАТО и Европейский союз. В целях оказа-
ния давления на нашу страну альянс реализует 
«План действий по повышению боевой готов-
ности ОВС НАТО» и «Концепцию передового 
присутствия и усиления» [1].
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Североатлантический союз сохраняет при 
ведущей роли Соединенных Штатов Америки 
статус крупнейшей и наиболее влиятельной во-
енно-политической организации стран Запада. 
В настоящее время блок объединяет 30 госу-
дарств. Еще более 40 стран являются партнера-
ми альянса. Ближайшим кандидатом на всту-
пление в блок считается Босния и Герцеговина. 
Перспективы членства обозначены для Грузии.

Североатлантический союз занял деструк-
тивную позицию в отношении конфликта на 
юго-востоке Украины. Оказываемое Украине 
дипломатическое, экономическое и военное 
содействие со стороны ведущих государств 
НАТО провоцирует украинские власти на про-
должение боевых действий на Донбассе.

В период белорусского кризиса блок в це-
лях оказания силового давления на президента 
А.Г. Лукашенко активизировал военную дея-
тельность у границ республики. Данные факты 
новейшей истории НАТО и биография альянса 
в целом свидетельствуют о том, что содержащи-
еся в вашингтонском договоре слова о вере в 
цели и принципы Устава Организации Объеди-
ненных Наций и желании жить в мире со всеми 
народами и всеми правительствами, не более 
чем пустой звук.

В настоящее время НАТО является военно-
политическим инструментом США, главная 
задача которого – сохранение своего глобаль-
ного лидерства. Укрепление России в каче-
стве влиятельной мировой державы, активное 
отстаивание национальных интересов, в том 
числе путем урегулирования глобальных и ре-
гиональных проблем в совокупности с нара-
щиванием военной мощи, были восприняты на 
Западе как угроза коалиционной безопасности.

Главной задачей альянса определено геопо-
литическое и военное сдерживание России в 
различных географических зонах, а также под-
готовка к возможной крупномасштабной войне 
с нашей страной. В этих целях:

– пересмотрены ключевые документы опе-
ративного планирования и разработаны новые, 
в том числе по оказанию военной помощи го-
сударствам блока в случае внезапного нападе-
ния России;

– развернуты дополнительные органы 
управления оперативно-стратегического уров-
ня – объединенные командования «Норфолк» 

(США) и тыла (Германия), штабы корпусного 
уровня в Польше и Румынии, штабы многона-
циональных дивизий в Венгрии, Дании, Поль-
ше и Румынии;

– скорректировано «Наставление по кри-
зисному реагированию», признано возможным 
применение статьи 5 Вашингтонского договора 
в ответ на кибернападение [2].

29 июня 2022 года в Мадриде главами госу-
дарств и правительств членов НАТО была под-
писана «Стратегическая Концепция НАТО», 
в которой Россия определяется как наиболее 
значительная и прямая угроза безопасности 
миру и стабильности в евроатлантическом ре-
гионе [3].

Согласно Концепции, НАТО будет прово-
дить политику сдерживания России, выстраи-
вая и наращивая свои вооруженные силы вбли-
зи границ России в долгосрочной перспективе 
согласно принятому ранее совместному доку-
менту «Всеобъемлющий обзор в сфере сдержи-
вания и обороны» [4].

В основу документа заложен переход от 
поддержания ограниченного передового при-
сутствия на «восточном фланге» к созданию 
«полноценной системы обеспечения коллек-
тивной безопасности», заключающейся в пере-
воде ОВС НАТО к 2023 году на новую систему 
готовности. При этом силы быстрого реагиро-
вания альянса будут увеличены почти в восемь 
раз – до 300 тыс. чел., распределены по трем 
категориям готовности и размещены в разных 
государствах для обороны конкретной терри-
тории государств-членов НАТО.

В настоящее время в целях подрыва устой-
чивости государства и смены власти в нашей 
стране в 2024 году странами НАТО реализуется 
множество крупных антироссийских проектов. 
Для удержания своей гегемонии США и их со-
юзники развязывают многочисленные военные 
и социальные конфликты на постсоветском 
пространстве. Именно они уготовили народу 
Украины судьбу пушечного мяса, реализовав 
проект «анти-Россия», закрывая при этом глаза 
на распространение неонацистской идеологии, 
массовые убийства жителей Донбасса, снабжая 
киевский режим вооружениями, в том числе 
тяжелыми.

В этих условиях российским военно-поли-
тическим руководством было принято решение 
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о проведении на Украине специальной воен-
ной операции в полном соответствии с Уставом 
Организации Объединенных Наций. Цели этой 
операции определены ясно и четко – это обе-
спечение безопасности России и наших граж-
дан, защита жителей Донбасса от геноцида. 
Сложившаяся ситуация на Украине показыва-
ет, что США пытаются затянуть этот конфликт. 
И точно так же они действуют, разжигая кон-
фликтный потенциал в Азии, Африке, Латин-
ской Америке.

В рамках политического давления на Россию 
Североатлантический союз активно использует 
не только двусторонние отношения стран – 
членов НАТО с Россией, но и международные 
организации, в частности ООН, ОБСЕ и Орга-
низацию по запрещению химического оружия. 
Введением антироссийских санкций страны 
НАТО рассчитывают нанести ущерб ведущим 
отраслям российской экономики, сделав их не-
конкурентоспособными. В отношении нашей 
страны действуют финансовые, имуществен-
ные, торговые, технологические и визовые 
ограничения. Для оказания военного давления 
на Российскую Федерацию в Польше, странах 
Балтии, Румынии и Болгарии в рамках передо-
вого присутствия развернуты многонациональ-
ные батальонные тактические группы под ру-
ководством США, Великобритании, Германии 
и Канады.

В целях эффективного реагирования на 
угрозы с восточного (Россия) и южного флан-
гов (Ближний Восток и Северная Африка) в 
НАТО реализуется американская инициатива 
«Четыре тридцатки». Проект предусматривает 
содержание в повышенной боевой готовности 
дополнительно 30 боевых батальонов, 30 ави-
ационных эскадрилий и 30 боевых кораблей, 
способных через 30 суток приступить к реше-
нию задач в составе ОВС НАТО [5].

Следует отметить, что объединенные воору-
женные силы блока не имеют опыта ведения 
военных действий против сопоставимого по 
силе противника. Используемая НАТО прак-
тика массированных ракетно-бомбовых ударов 
для принуждения противника к капитуляции в 
отношении России неприменима, учитывая ее 
значительный военный потенциал. Создание 
крупной наступательной группировки ОВС 
НАТО возможно под видом учений или в рам-

ках подготовки операции кризисного урегули-
рования в приграничном с Россией государстве.

В этих условиях целесообразно:
– осуществить реализацию масштабного 

комплекса мер по стратегическому сдержива-
нию Североатлантического союза;

– наращивать потенциал Вооруженных Сил 
Российской Федерации, обеспечив готовность 
к отражению агрессии во всех сферах воору-
женной борьбы, включая информационную;

– расширять взаимодействие со странами 
ОДКБ, БРИКС и ШОС, системно работать над 
реализацией оборонных, транспортных и ин-
фраструктурных проектов на пространстве Ев-
разийского экономического союза.

На Ближнем и Среднем Востоке негативное 
влияние на обстановку оказывает политика 
Соединенных Штатов и их основных регио-
нальных союзников по сдерживанию Ирана, а 
также продолжающийся сирийский кризис.

За ужесточение курса в отношении Тегера-
на выступают традиционные спонсоры аме-
риканской администрации – руководство 
военно-промышленного комплекса, исполь-
зующее фактор «иранской угрозы» для получе-
ния многомиллиардных контрактов на постав-
ку вооружений ближневосточным странам, а 
также представители крупных топливно-энер-
гетических корпораций, недовольные быстрой 
трансформацией Ирана в самостоятельного не-
удобного «игрока» на мировом рынке углеводо-
родов. Для оправдания антииранских действий 
Белый дом использует тезис об угрозе блокиро-
вания Тегераном поставок энергоресурсов из 
арабских стран Персидского залива через Ор-
музский пролив, в том числе посредством орга-
низации диверсий на танкерах и нефтепрово-
дах Саудовской Аравии.

С целью разрушить «шиитскую ось» 
(Иран – Ирак – Сирия – Ливан) США про-
воцируют массовые выступления населения 
в Ливане и Ираке, настоятельно рекомендуя 
руководству этих стран воздержаться от при-
менения жестких мер к демонстрантам. Про-
тестное движение направляется прозападными 
неправительственными организациями, «под-
сказывающими» демонстрантам требования о 
внесении в политическую систему этих стран 
изменений, обеспечивающих отстранение от 
власти «шиитских проиранских сил».
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Ситуация в Сирии остается напряженной. 
На подконтрольных правительству террито-
риях функционируют «спящие ячейки» ИГИЛ 
(запрещена в Российской Федерации), слож-
ной сохраняется ситуация в «замиренных» юж-
ных провинциях. В Идлибской зоне деэска-
лации власть удерживают террористические 
группировки, угрожающие дестабилизировать 
обстановку на северо-западе страны (всего в 
этом районе сосредоточено около 20 тыс. ради-
кальных экстремистов). Наиболее боеспособ-
ными из них являются «Хейат Тахрир аш-Шам» 
(основу составляет организация «Джабхат ан-
Нусра»), «Харас ад-Дин» и Исламская партия 
Туркестана. Боевики продолжают провокации 
против сирийских правительственных войск и 
российской авиабазы Хмеймим, обстреливают 
гражданское население.

Страны Запада стремятся сохранить Идлиб-
скую зону деэскалации, приводя в качестве ос-
новного довода наличие там «умеренных» оп-
позиционных группировок. С этой целью ими 
проводится крупномасштабная информацион-
ная кампания по обвинению правительствен-
ных войск и ВКС России в нарушении норм 
международного права и преднамеренном на-
несении ударов по гуманитарным объектам.

На северо-востоке Сирии удалось добить-
ся возвращения под контроль Дамаска значи-
тельной части Заевфратья. В соответствии с 
достигнутыми договоренностями развернут 
российско-турецкий координационный центр, 
военнослужащими двух стран проводится па-
трулирование приграничной полосы.

Однако США не отказались от намерения 
создать в Сирии курдское квазигосударство. 
Для достижения своей цели Вашингтон про-
должил сотрудничество с сирийскими курдами 
и взял под контроль нефтеносные районы про-
винций Хасеке и Дейр-эз-Зор.

За последние годы военное сотрудничество 
России со странами Азиатско-Тихоокеанско-
го региона существенно расширилось. Россия 
продолжает оказывать всестороннее содей-
ствие в укреплении потенциала национальных 
вооруженных сил, подготовке военных кадров, 
передаче опыта борьбы с терроризмом. Про-
водится работа как в двустороннем формате, 
так и в рамках Совещания министров обо-
роны стран АСЕАН и диалоговых партнеров 

(СМОА плюс). В последнее время качественно 
усилилось взаимодействие со стратегическими 
партнерами – Китаем, Индией, Вьетнамом, 
Лаосом, Мьянмой и Монголией. Существен-
но расширена тематика диалога с Индонезией, 
Филиппинами и Брунеем.

Развитие обстановки в Афганистане тре-
бует пристального внимания как сопредель-
ных стран, так и международных организаций. 
За двадцать лет пребывания в стране значи-
тельной войсковой группировки западного 
альянса он так и не смог добиться существен-
ных результатов в стабилизации и формиро-
вании устойчивых структур государственного 
управления. После вывода сил НАТО с высокой 
вероятностью можно ожидать возобновления 
гражданской войны со всеми негативными по-
следствиями: дальнейшим ухудшением жизни 
населения, массовой миграцией, распростра-
нением экстремизма на соседние государства. 
На протяжении всего периода пребывания сил 
НАТО в Афганистане российская сторона не-
однократно призывала к консолидации уси-
лий, выработке согласованной политики на 
афганском направлении. Однако русофобия 
альянса пересилила прагматизм, и сегодня для 
исправления ситуации в стране требуются не-
отложные меры. Необходимо задействовать 
возможности Шанхайской организации со-
трудничества, в которой представлены все гра-
ничащие с Афганистаном государства, включая 
Пакистан и Иран.

Африка и Ближний Восток переживают по-
следствия инициированных извне цветных ре-
волюций. В регионе, где отмечается взрывной 
рост численности населения, экономические 
предпосылки для обеспечения нормальной 
жизни не сформированы. В таких условиях 
принимаемые национальными правительства-
ми меры не позволяют стабилизировать обста-
новку и урегулировать кризисные процессы.

Террористические организации различно-
го толка остаются главной угрозой стабильно-
сти в регионе. После разгрома ИГИЛ в Сирии 
и Ираке усилилась миграция подготовленных 
боевиков в другие страны. Наибольшее их ко-
личество перебазировалось в Ливию. Терро-
ристические ячейки проявляют себя в Мали, 
Центрально-Африканской Республике, Мо-
замбике. Продолжаются попытки привлечь 
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террористические группировки для так на-
зываемой демократизации суверенной систе-
мы власти в отдельных странах, возрождения 
неоколониализма и получения контроля над 
природными ресурсами. Использование терро-
ристов в качестве инструмента политического 
влияния – очень опасная игра. На примере Си-
рии можно привести множество фактов того, 
как террористы с опытом боевых действий при-
меняли полученные навыки для подготовки те-
рактов на своей исторической родине. Россия 
последовательно выступает за развитие дружбы 
и взаимовыгодного сотрудничества со страна-
ми Африки. Тем более что еще со времен анти-
колониальной борьбы в регионе Советский 
Союз всесторонне поддерживал национально-
освободительные движения. До настоящего 
времени на вооружении многих африканских 
армий стоят образцы советской разработки. 
Они отличаются высокой эффективностью, 
надежностью и простотой в использовании.

США нацелены на достижение военного 
превосходства над Пекином за счет формиро-
вания в регионе подконтрольной Соединен-
ным Штатам структуры коллективной безопас-
ности, основанной на американском военном 
присутствии и сети военно-политических со-
юзов.

США в очередной раз сознательно попыта-
лись подлить масла в огонь и раскачать ситуа-
цию в Азиатско-Тихоокеанском регионе. Аме-
риканская авантюра в отношении Тайваня – это 
не просто поездка отдельного безответствен-
ного политика, а часть целенаправленной, со-
знательной стратегии США по дестабилизации 
и хаотизации обстановки в регионе и мире, на-
глая демонстрация неуважения к суверенитету 
других стран и к своим международным обя-
зательствам. Это является тщательно сплани-
рованной провокацией. В Гонконге проходят 
протесты населения, возглавляемые коалицией 
оппозиционных партий, финансируемых «за-
океанскими наставниками». Выступления при-
обрели радикальный характер.

В свою очередь, Китайская Народная Респу-
блика проводит активную внешнюю политику, 
нацеленную на расширение стратегических 
границ своего «жизненного пространства» и 
завоевание доминирующего положения, по-
зволяющего определять направленность инте-

грационных процессов не только в Азиатско-
Тихоокеанском регионе (АТР), но и в мире в 
целом. Это обеспечивается посредством эко-
номической и культурной экспансии по всему 
земному шару, а также привлечения макси-
мального количества государств к реализации 
концепции «Один пояс, один путь».

Значительное влияние на обстановку в АТР 
оказывает Япония. Главной целью внешнепо-
литической деятельности руководства страны 
является укрепление ее позиций как одного из 
региональных центров силы. В интересах до-
стижения этой цели приоритетное внимание 
уделяется углублению военного сотрудниче-
ства с Вашингтоном, а также установлению от-
ношений стратегического партнерства с НАТО. 
Кроме того, для сдерживания своего главного 
конкурента – Китая – Япония намерена играть 
активную роль в реализации американской 
концепции формирования «Свободного и от-
крытого Индо-Тихоокеанского партнерства».

Еще одним очагом региональной напряжен-
ности, оказывающим значимое влияние на гло-
бальную обстановку, остается Корейский полу-
остров. Начатые в 2018 году контакты КНДР с 
США и Южной Кореей оказали определенное 
стабилизирующее воздействие на развитие си-
туации. Однако дальнейшие попытки США 
решить задачу денуклеаризации полуострова 
оказались, по сути, провальными. КНДР, не 
добившись смягчения международных санк-
ций и снижения военной активности америка-
но-южнокорейской группировки вблизи своих 
границ, угрожает прекратить диалог с Соеди-
ненными Штатами и прервать «добровольный 
мораторий» на испытания ядерного оружия.

В Арктике военно-политическая обстановка 
характеризуется нарастанием соперничества за 
контроль над энергоресурсами, стратегически-
ми морскими и воздушными коммуникациями 
между США, Канадой, Норвегией, Данией и 
Россией, а также внерегиональными игрока-
ми. В этой зоне отмечается рост не только их 
экономической деятельности, но и военной 
активности. Первоочередная задача США при 
реализации своих интересов в Арктике –не-
допущение раздела территорий в высоких ши-
ротах по неприемлемому для американской 
стороны варианту. В новой редакции «Аркти-
ческой стратегии минобороны США» особое 
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внимание акцентируется на позиции Россий-
ской Федерации по вопросу использования 
Северного морского пути. В качестве основ-
ного дестабилизирующего фактора названа во-
енная деятельность России в Заполярье. Особо 
подчеркивается готовность Вашингтона обе-
спечить при необходимости свободу морепла-
вания «в проблемных зонах» [6].

Пентагоном организовано боевое дежур-
ство атомных многоцелевых подводных лодок 
в акваториях Баренцева и Норвежского морей. 
Корабли ВМС и береговой охраны несут служ-
бу у берегов Аляски. Кроме того, в Норвегии на 
ротационной основе базируется подразделение 
морской пехоты США. Руководство НАТО так-
же принимает меры по укреплению «северного 
фланга» альянса. Наращиваются разведыва-
тельные возможности блока. К проводимым в 
регионе мероприятиям оперативной и боевой 

подготовки активно привлекаются воинские 
формирования внеблоковых государств – 
Швеции и Финляндии. Особая роль в аркти-
ческой политике Североатлантического союза 
отводится Норвегии, на территории которой 
находятся склады вооружения и военной тех-
ники для войск усиления.

Подводя итоги, следует отметить, что во-
енно-политическая обстановка в 2022 году 
XXI века по-прежнему несет значительный 
потенциал опасностей и угроз национальной 
безопасности Российской Федерации. В гло-
бальном масштабе сохраняются предпосылки 
эскалации кризисов, в которые может быть втя-
нута наша страна. Ведущая роль в этих деструк-
тивных процессах принадлежит США и их со-
юзникам, реализующим свои геополитические 
амбиции без учета норм международного права 
и интересов других государств.
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Сегодня, когда во внешней политике ве-
дущих мировых держав на передний план 
вместо силы дипломатии выступает дипло-
матия силы, зарубежные военные аналитики 
и эксперты проявляют огромный интерес к 
российской теории и практике в этой обла-
сти. По их мнению, в последнее время Россия 
научилась виртуозно использовать свои Во-
оруженные силы для достижения геополити-
ческих целей – «как рапиру», а не как «моло-
ток для забивания гвоздей» [1]. Так, в своих 
работах «Московская школа жестких ударов: 
основы российской стратегии» [2] и «Срав-
нительное руководство по использованию 
Россией силы: два раза измерить, один раз 
вторгнуться» [3] известный политолог из Ин-
ститута имени Дж. Кеннана Международного 
научного центра имени Вудро Вильсона М. 
Кофман подчеркивает, что неотъемлемой ча-
стью стратегии России стало использование 
минимума ресурсов для достижения важных 
политических целей.

При этом цель достигается всеми возмож-
ными способами, но без провоцирования мас-

штабного «горячего» противостояния, без ри-
ска угодить в «трясину», подобную афганской.

В процессе решения поставленных задач со-
храняются гибкий контроль над ситуацией и 
возможности для маневра и принуждения, во-
енные задачи подчиняются дипломатической и 
политической стратегии и могут очень быстро 
меняться по ходу реальных событий.

Объясняя данную стратегию России, 
М. Кофман опирается, в частности, на работы 
С. Чарапа «Использование Россией военной 
силы в качестве внешнеполитического ин-
струмента: есть ли логика?» [4] и Т. Шеллинга 
«Стратегия конфликта» [5]. По мнению С. Ча-
рапа, в действиях России есть логика, и, как 
только она начинает реализовывать свою стра-
тегию и свои военные подходы, «манипуляцию 
на общем риске войны», это становится ясным 
сигналом, что с ней пора разговаривать, дабы 
предотвратить конфликт между Россией и За-
падом [4].

«…Действия заставляют оппонента отойти 
с занятых позиций, смириться с требованиями 
или даже пойти на активное сотрудничество, 
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чтобы избежать дальнейшего ущерба от дей-
ствий противника. При этом само по себе си-
ловое давление неспособно достичь поставлен-
ных целей, однако оно оказывается достаточно 
болезненным для оппонента, чтобы заставить 
его пойти на уступки», – подчеркивает лауреат 
Нобелевской премии Т. Шеллинг [5].

В ходе непосредственно боевых действий 
Россия стремится действовать, прежде всего, 
руками местных сил и средств: в Сирии это, на-
пример, части и подразделения Вооруженных 
сил, ополчение, добровольцы, войска союзни-
ков. Минимум собственного вовлечения, с од-
ной стороны, позволяет минимизировать поте-
ри в живой силе и в политической поддержке 
внутри страны, а с другой – способствует удер-
жанию конфликта в тех или иных географиче-
ских границах.

Однако это совершенно не означает, что 
Россия не готова ввязаться в боевые действия 
всеми своими силами в регионе. Здесь нуж-
но учитывать один важный факт: делается это 
ради достижения дипломатических целей. Дру-
гие участники конфликта (в случае с Сирией 
это США и Турция) получают тем самым по-
слание о том, что это еще не предел, это еще не 
все, на что способны Россия и ее союзники.

Военная сила используется Россией в за-
висимости от складывающейся политической 
ситуации, дозированно и выступает в качестве 
инструмента устрашения и давления. По этой 
причине оказание непосредственно военной 
помощи официальному Дамаску, создание 
зоны ПВО и боевое применение крылатых ра-
кет на самом театре военных действий не игра-
ли серьезной роли.

Как выражается М. Кофман, Россия стре-
мится сделать театр военных действий своей 
«песочницей» и не допустить туда других гео-
политических игроков. И если США это дела-
ют с помощью нанесения авиационных ударов 
и достижения воздушного превосходства, то 
русские умудряются осуществить подобное с 
минимумом усилий на земле. И это у русских 
выходит значительно дешевле.

Если же дипломатические усилия и дозиро-
ванное военное вмешательство не срабатыва-
ют, то «Путин надевает железную перчатку» – и 
Россия показывает свою мощь. Отсюда выте-
кает и еще один подход России к локальным 

войнам: быстрая эскалация конфликта и такая 
же быстрая деэскалация и вывод военных сил 
из зоны конфликта. У России это хорошо по-
лучается, потому что, в отличие от США, она 
воюет у своих границ или не так далеко от них. 
У России всегда есть план по выходу из ситуа-
ции. Не как у США, которые «вышибают дверь 
ногой», а затем тратят десятилетия и триллио-
ны долларов, чтобы выбраться обратно. США 
стремятся контролировать все поле боя, вла-
деть «трясиной». В любой момент, по мнению 
М. Кофмана, Россия может упаковать чемо-
даны и выйти из войны. И, возможно, Россия 
вынесла эти уроки, наблюдая за неуклюжими 
действиями США в различных регионах мира. 
М. Кофман считает, что Россия всегда готова 
быстро проиграть, но лишь для того, чтобы бы-
стро же эволюционировать до другого решения 
проблемы, адаптироваться к складывающейся 
ситуации [2,3].

И последнее: все ожидали, что после чечен-
ских кампаний и грузино-южноосетинского 
конфликта 2008 года Россия будет снова пола-
гаться на крупные масштабные наземные опе-
рации с массовым применением своих войск, 
но все складывается иначе. При этом отмечает-
ся, что политика продавливания Россией сво-
их интересов уже возымела обратный эффект: 
Запад и Россия стали наращивать свои Воору-
женные силы у западных границ России, т. е. 
вместо уступок имеет место эскалация, что не 
может не вызывать опасений. Пока же Россия, 
как пишет М. Кофман, «доминирует на психо-
логических высотах» в противостоянии с США 
и навязывает американцам геополитическую 
повестку в зонах своих интересов [2].

Представленная выше оценка совместных 
действий российских политиков, военных 
и дипломатов в полной мере соответствует 
тому, что происходит сегодня в ходе специ-
альной военной операции России на Украине. 
Об этом красноречиво говорят высказывания 
президента РФ В. Путина на встрече с лиде-
рами парламентских партий 7 июля о том, что 
Россия еще не начала показывать, на что спо-
собна [6], а также министра обороны С. Шой-
гу 24 августа о замедлении темпов операции, 
что связано с сознательным решением, необ-
ходимым для минимизации жертв среди граж-
данских [7].
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Тем не менее, несмотря на комплиментар-
ный в целом характер западных оценок, пред-
ставляется целесообразным искать дополни-
тельные пути и способы совершенствования 
сотрудничества различных государственных 
структур в области внешней политики, воен-
ной стратегии и дипломатии. В этой связи сле-
довало бы обратиться к наследству в этой об-
ласти, которое оставили нам наши известные 
предшественники. Речь идет, в частности, об 
историческом, фундаментальном труде выда-
ющегося военного публициста, педагога и те-
оретика А.А. Свечина под названием «Страте-
гия», содержащего раздел «Дипломатический 
план» [8]. Своей работой Александр Андреевич 
как бы подсказывает нашему поколению, что 
главным принципом действий России долж-
на стать четкая и безукоризненная совместная 
работа отечественных ученых, экспертов и спе-
циалистов в области международных отноше-
ний, военного дела и дипломатии. В частности, 
в своей «Стратегии» А. Свечин выдвинул идею 
об интегральном полководце в войнах ХХ века, 
в руках которого должны быть сосредоточены 
силы и средства страны, руководство всеми 
фронтами современной борьбы: вооруженной, 
экономической, политической и др.

Таким интегральным полководцем в годы 
Великой Отечественной стал Государственный 
Комитет Обороны во главе с И.В. Сталиным. 
Великая Отечественная война подтвердила 
верность этой и многих других свечинских по-
ложений и идей.

В отечественной практике есть немало яр-
ких страниц взаимодействия военных и граж-
данских структур в системе принятия внешне- 
и военно-политических решений. Одна из них 
связана с деятельностью механизма подготовки 
к переговорам с США по вопросам сокраще-
ния и ограничения вооружений и сопровожде-
ния этих переговоров [9].

В 1970-х годах политика в области сокра-
щения ядерных вооружений формировалась 
в основном специально созданной комиссией 
политбюро. В ее первоначальный состав вхо-
дили: Д. Устинов (председатель), А. Громыко, 
А. Гречко, Ю. Андропов, Л. Смирнов, Л. Кел-
дыш. В последующем состав комиссии менял-
ся, но среди ее постоянных членов всегда были 
секретарь ЦК КПСС, ведающий оборонными 

вопросами, министр иностранных дел, ми-
нистр обороны, председатель КГБ, председа-
тель комиссии Совмина по ВПК (так называе-
мая «большая пятерка»). Комиссия определяла 
позиции советской делегации на переговорах и 
осуществляла контроль над ними.

Соответствующие материалы для «большой 
пятерки» готовила постоянно действующая ра-
бочая группа ответственных работников пред-
ставленных в Комиссии ведомств (так называ-
емая «малая пятерка»). Эта группа, собственно, 
готовила проекты всех документов. Ее возгла-
вили первый заместитель министра обороны, 
начальник Генштаба ВС СССР С. Ахромеев и 
первый заместитель министра иностранных дел 
Г. Корниенко. В разные годы в работе «малой 
пятерки», помимо С. Ахромеева и Г. Корниен-
ко, участвовали: от ЦК КПСС – А. Добрынин, 
В. Фалин, О. Беляков; от МИДа – А. Обухов, 
В. Карпов; от Генерального штаба ВС СССР – 
Н. Огарков, М. Моисеев, В. Лобов, Б. Омели-
чев, Н. Червов, Ф. Ладыгин; от КГБ – В. Крюч-
ков, Б. Иванов; от военно-промышленной 
комиссии – Ю. Мацак, Г. Хромов.

Основную тяжесть в подготовке переговоров 
практически несли три ведомства – МИД, МО 
и КГБ СССР в лице их первых заместителей 
(Г. Корниенко, Н. Огаркова, Б. Иванова). Они 
разрабатывали позиции и проекты директив, 
готовили другие документы, определяли состав 
делегаций, повседневно следили за ходом пере-
говоров. Привлекались к этой работе и пред-
ставители других ведомств.

В целом такая система в то время себя оправ-
дывала, хотя была слишком зацентрализована, 
недостаточно гибка и оперативна, требова-
ла больших затрат людских ресурсов многих 
структурных подразделений МИДа и Минобо-
роны. С нарастанием темпов и проблем перего-
ворного процесса она начала пробуксовывать, 
особенно в те моменты, когда на переговорах 
за рубежом находилось большое число специ-
алистов.

В 1980-е годы ситуация в этом деле меняется. 
К этому времени в МИДе и Минобороны фор-
мируются специальные управления. Так, в Ген-
штабе было сформировано Договорно-правовое 
управление (ДПУ), которое возглавил генерал-
полковник Н.Ф. Червов, которого в 1990 году 
сменил генерал-полковник Ф.И. Ладыгин.
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После того как М. Горбачев выдвинул Л. За-
йкова летом 1985 года на должность секретаря 
ЦК КПСС по оборонным вопросам, именно 
он возглавил «большую пятерку». Все докумен-
ты, относящиеся к позиции СССР по вопро-
сам сокращения и ограничения СНВ на веду-
щихся советско-американских переговорах, 
вносились в ЦК за подписями членов «боль-
шой пятерки»: Л. Зайцева, Э. Шеварднадзе 
(впоследствии А. Бессмертных), С. Соколова 
(впоследствии Д. Язова), В. Чебрикова (впо-
следствии В. Крючкова) и Л. Смирнова (впо-
следствии Ю. Маслюкова, Н. Белоусова).

Межведомственная комиссия Политбюро 
под руководством Л.Н. Зайкова начала рабо-
тать по-новому. Ее заседания проводились ре-
гулярно на плановой основе. Нередко ее пред-
седатель в ходе заседания выходил напрямую 
на генсека и обговаривал с ним те или иные 
вопросы. Этим еще раз подчеркивалось, что 
руководство государства непосредственно уча-
ствовало в формировании политики в области 
разоружения. Комиссия тесно взаимодейство-
вала с «малой пятеркой», которая фактически 
была ее рабочим органом.

После того как в 1990 году М.С. Горбачев 
был избран президентом СССР, статус «боль-
шой пятерки» претерпел изменение. Она стала 
называться Комиссией по переговорам о со-
кращении вооружений и безопасности при Со-
вете обороны при президенте СССР. С этого 
момента все вопросы, связанные с проблемами 
разоружения, официально перешли в ведение 
президента СССР.

Все указанные органы при выработке по-
зиций и директив на переговоры исходили из 
общей линии политического руководства стра-
ны в области обороны. Первоначальные на-
броски предложений (намерений) зарождались 
в недрах управлений МИДа и Минобороны. 
Нередко такие предложения оформлялись в 
управлениях по указанию первого заместителя 
министра иностранных дел или начальника Ге-
нерального штаба. В обоих случаях, получив от 
них согласие, проекты предложений выноси-
лись на обсуждение «малой пятерки».

В свою очередь, Генеральный штаб проекты 
документов предварительно согласовывал с ви-
дами Вооруженных сил. Запросы и требования 
главнокомандующих видами Вооруженных сил 

на оборону не всегда сочетались с переговора-
ми. Чтобы умело соразмерить обеспечение на-
дежной безопасности и внешнеполитические 
интересы государства, Генштабу требовалось 
прилагать большие усилия в поисках взаимо-
приемлемых решений. Согласованная с глав-
комами видов Вооруженных сил позиция до-
кладывалась министру обороны, после чего 
она выносилась на рабочую группу.

Работа на «малой пятерке» была исключи-
тельно творческой и квалифицированной со 
стороны представителей каждого ведомства. 
А главное – ответственной за оборону и безо-
пасность страны, а также за необходимость до-
стижения договоренностей по ограничению и 
сокращению вооружений. Решения по обсуж-
даемым вопросам принимались на основе кон-
сенсуса, при согласии всех ведомств, входящих 
в «пятерку».

Естественно, на заседаниях «пятерки» бы-
вали разногласия, споры, эмоциональные дис-
куссии. Но все обычно заканчивалось миром 
и принятием согласованного решения. На пе-
риодической основе к работе в составе «малой 
пятерки» привлекались ответственные руко-
водители различных министерств и ведомств, 
а также Главные штабы Ракетных Войск 
Стратегического назначения (РВСН), Воен-
но-воздушных Сил и Военно-Морского Фло-
та. В частности, в РВСН была сформирована 
специальная группа во главе с первым заме-
стителем начальника Главного штаба И. Сер-
геевым (впоследствии В. Сизовым). В состав 
этой группы были включены эксперты не толь-
ко из числа генералов и офицеров управления 
главнокомандующего РВСН, но и 4-го ЦНИИ 
МО, возглавляемого Л. Волковым. В состав 
группы обязательно включались специалисты 
Главного оперативного управления и Главного 
разведывательного управления ГШ ВС СССР, 
исследовательских институтов Министерства 
обороны и др.

В качестве консультантов выступали глав-
ные и генеральные конструкторы стратегиче-
ских систем. Это во многом способствовало 
качественной и всесторонней проработке про-
блемы, а также уверенности и прохождению до-
кументов на всех уровнях, в том числе на Меж-
ведомственной комиссии («большой пятерке») 
и при утверждении их президентом СССР.
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«Малая пятерка» всегда работала оператив-
но и с точки зрения технического обеспече-
ния: печатания материала, его размножения, 
согласования (при необходимости) с другими 
ведомствами, рассылки документов. Подготов-
ленные «малой пятеркой» проекты документов 
отличались глубокой и качественной прора-
боткой вопросов, высокой культурой оформле-
ния, глубокой продуманностью нашей позиции 
на переговорах, включая встречи на высшем 
уровне (в части, касающейся разоруженческой  
тематики).

По мнению Н.Ф. Червова, созданный в 
1980-х годах механизм для определения прин-
ципиальных позиций СССР и подготовки ди-
ректив к переговорам оправдал себя практикой 
того времени. Он работал четко, уверенно, гра-
мотно, полностью соответствовал тогдашнему 
состоянию советско-американских отношений 
и в основном устраивал руководителей МИДа, 
Минобороны, КГБ и высшее политическое ру-
ководство страны.

Деятельность переговорного процесса в 
Центре и за рубежом обеспечивалась благодаря 
подбору квалифицированных кадров, особен-
но специалистов-переговорщиков, таких как: 
Г.М. Корниенко, В.Г. Комплектов, Ю.А. Кви-
цинский, В.П. Карпов, А.А. Обухов (МИД); 
Н.В. Огарков, С.Ф. Ахромеев, Н.Ф. Червов, 
В.П. Стародубов, Ю.В. Лебедев, В.И. Медве-
дев, В.С. Колтунов, В.А. Куклев, С.Л. Шемя-
кин, Ю.Ф. Бекетов (Минобороны); Н.Н. Де-
тинов, Г.К. Хромов, Н.С. Леонов, В.Л. Катаев 
(другие ведомства).

Коллектив переговорщиков как единая ко-
манда родился не сразу. Он складывался го-
дами, заботливо выращивался, проверялся на 
практике в умении защищать государствен-
ные интересы и отстаивать позиции в одной из 
сложнейших областей ядерного разоружения. 
Несмотря на тяжелый, порой изнурительный 
и нервный труд, команда знатоков-переговор-
щиков выдержала многолетние испытания и 
имела соответствующие результаты, показав 
себя с положительной стороны.

При подборе соответствующих кадров ру-
ководство Минобороны, Генштаба и Дого-
ворно-правового управления ГШ ВС СССР 
руководствовались в этом деле главным требо-
ванием: там, на переговорах, – передний край. 

Следовательно, туда должны направляться 
самые грамотные в широком смысле слова и 
компетентные люди. Никакого учета матери-
альной заинтересованности, панибратства, се-
мейственности здесь не было, считает началь-
ник ДПУ ГШ Н.Ф. Червов. К подбору кадров 
в управлении подходили со строгой меркой. 
Каждая кандидатура обсуждалась и рассматри-
валась со всех сторон. Поэтому в Управлении 
практически не было ошибок: все переговор-
щики из управления достойно представляли 
Министерство обороны за рубежом.

Нужно было иметь и квалифицированных 
работников в Центре, чтобы справляться не 
только с большим объемом поставленных за-
дач, но и своевременно реагировать на все 
происходящее в ходе переговоров. Однако при-
оритет всегда отдавался подбору переговор-
щиков в состав делегации. При этом следует 
подчеркнуть, что большую помощь советским 
делегациям на переговорах оказывали офице-
ры российских аппаратов атташе по вопросам 
обороны, военных, военно-воздушных и воен-
но-морских атташе.

Иногда в России можно услышать упреки в 
адрес советской делегации относительно усту-
пок с ее стороны. Мол, это «продали», другое 
«отдали», натворили еще что-то нехорошее. 
Подобные заявления делаются, видимо, от 
незнания проблемы. Без разумных взаимных 
уступок и компромиссов сторон (примерно 
равных по силе) фактически не может быть 
конструктивных переговоров. Даже во времена 
«психической» атаки Рейгана, когда были «им-
перия зла», открытые угрозы, кризис «евро-
ракет», но не было желания Вашингтона идти 
на договоренности, с советской стороны идея 
ведения сбалансированных переговоров посто-
янно сохранялась.

В последующем так и было. Но – и это са-
мое важное – делегация шла на компромис-
сы не самостоятельно, не по своему желанию, 
а в пределах утвержденных директив. Основная 
задача делегации – умело обосновать свои по-
зиции, защитить и доказать их преимущество 
для обеих договаривающихся сторон. В этом 
плане советские представители обладали вели-
колепными качествами переговорщиков. Они 
не шли на договоренности любой ценой, не 
делали некомпенсированных уступок, а всегда 
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строго выдерживали общий баланс сил и инте-
ресов сторон.

Главы американских делегаций П. Нитце, 
М. Кампельман и другие на своей шкуре испы-
тали искусство ведения переговоров таких про-
фессионалов, как, например, Ю.А. Квицин-
ский и В.П. Карпов, Ф.И. Ладыгин, В.А. Куклев 
и В.С. Колтунов, которые не раз «загоняли 
в угол» американских партнеров, заставляя их 
всерьез попотеть, чтобы сохранить лицо. Дав-
ление и диктат Вашингтона не работали, дого-
воренности достигались в основном на равной 
основе.

Что касается проявления инициативы в ча-
сти односторонних уступок, то сюда не надо 
впутывать делегацию, считает Н. Червов. 
У нее были узкие полномочия, установленные 
директивами политбюро. За пределы директи-
вы не выйдешь, будь у тебя хоть семь пядей во 
лбу. Привилегия провозглашения новых ини-
циатив в области разоружения целиком при-
надлежала руководству страны. Только устами 
генсека (президента), иногда министра ино-
странных дел, реже председателя правитель-
ства объявлялись новые идеи, предложения, 
решения – на встречах в верхах, по телевиде-
нию, в прессе и т. д. Односторонние уступки с 
советской стороны совершались, как правило, 
во время переговоров руководителей на раз-
ных уровнях.

Так, по мнению Н. Червова, Э. Шеварднад-
зе и М. Горбачев добровольно подарили амери-
канцам новейший ракетный комплекс «Ока», 
согласились под давлением США уничтожить 
недостроенную и еще не задействованную 
Красноярскую РЛС, отдали Америке шельф 
Берингова моря, организовали позорное бег-
ство советских войск из стран Восточной Евро-
пы и Балтии и т. д.

Линию односторонних уступок продолжили 
Б. Ельцин и А. Козырев, которые по требова-
нию Вашингтона и своему недопониманию 
«поставили крест» на основе боевой мощи 
страны – МБР с РГЧ ИН, заключив губитель-
ный для России Договор СНВ-2.

Имели место случаи, когда Э Шеварднадзе, 
находясь за рубежом, действовал в обход дирек-
тив по той или иной проблеме. При этом он на-
правлял телеграммы напрямую М. Горбачеву и, 
ссылаясь на необходимость срочного принятия 

решений, просил утвердить его действия (иначе 
«история нас не простит»), на что получал со-
гласие. Таким путем им были сделаны односто-
ронние уступки по истребительной авиации; 
вопреки директивам и категорическому воз-
ражению Минобороны, его действия привели 
к тому, что было дано согласие госсекретарю 
США Дж. Шульцу (апрель 1987 г.) на включе-
ние советской ракеты «Ока» (дальность менее 
500 км) в Договор по РСМД. Военное руковод-
ство было возмущено случившимся, никаких 
вразумительных разъяснений от Министерства 
иностранных дел, связанных с обязательством 
односторонней ликвидации ракет «Ока», оно 
не получило.

Между военными и Э Шеварднадзе из-за 
такого пренебрежения мнением Министерства 
обороны со стороны Министерства иностран-
ных дел пролегла первая трещина. Были другие 
случаи самочинных действий Э. Шеварднадзе 
в связи с переговорами по ядерным и обыч-
ным вооружениям. 10 января 1990 года на со-
вещании членов советских делегаций, ведущих 
переговоры в Женеве и Вене, Э. Шеварднадзе 
потребовал «подвижек любой ценой… надо 
уступать… Вы понимаете, что я говорю это 
с одобрения самого верха».

Промахи и отступления от директив не оста-
вались «незамеченными». Они принципиаль-
но обсуждались или на «малой пятерке», или 
на Межведомственной комиссии («большой 
пятерке»). При этом в адрес Э. Шеварднадзе 
высказывались иногда резкие и нелицеприят-
ные замечания (со стороны С.Ф. Ахромеева, 
М.А. Моисеева, О.Д. Бакланова и др.). Но де-
лалось все с позиции объективности и заботы 
о безопасности государства. Это, кстати, также 
является свидетельством того, что выработан-
ная за многие годы система подготовки дирек-
тив к переговорам была правильной.

Она и теперь могла бы успешно действо-
вать, разумеется, с учетом отдельных недо-
статков и коррекцией в связи со структурны-
ми изменениями государственных органов. 
По мнению Н.Ф. Червова, новая российская 
власть в первые годы своего правления все со-
ветское отвергла. Механизм подготовки пере-
говоров и школа профессионалов были разру-
шены. На смену пришли бездарные личности 
типа А. Козырева, которые не знали проблем 
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переговоров и не ведали, что творили. Под ру-
ководством и по указанию Б. Ельцина они на-
чали руководить с позиций волюнтаризма, что 
привело к несогласованным действиям между 
ведомствами и, как следствие, к ошибкам и 
просчетам в области разоружения. Это нанесло 
непоправимый ущерб безопасности России.

Есть и другие положительные примеры из 
отечественной практики объединения усилий 
военных и дипломатов. Так, в феврале 1995 года 
в структуре Министерства иностранных дел 
Российской Федерации существовала долж-
ность главного военного эксперта в ранге за-
местителя министра, на которую был назначен 
известный военачальник генерал-полковник 
Б.В. Громов. Находясь именно на этой должно-
сти, Громов добился закрепления российского 
военного присутствия в Таджикистане, чему 
Министерство обороны Российской Федера-
ции в то время придавало большое значение, 
а также сорвал итоговые переговоры о передаче 
Курильских островов Японии, которые пообе-
щал вернуть Б. Ельцин [10].

Наконец, совсем недалекий пример – на-
значение 29 декабря 2016 года бывшего за-
местителя министра обороны РФ А.И. Ан-
тонова заместителем главы Министерства 
иностранных дел, а затем послом Российской 
Федерации в США.

Сегодня такое тесное взаимодействие между 
внешнеполитическим и военным ведомством 
можно сказать отсутствует. И это сразу ста-
новится заметным. Мало кто заметил в свое 
время статью заместителя ответственного ре-
дактора еженедельника «Независимое военное 
обозрение» А. Шарковского под названием 
«Действия Минобороны противоречат заявле-
ниям МИДа…». Она небольшая, поэтому цити-
рую ее полностью:

«По инициативе военного руководства Се-
вероатлантического блока состоялся телефон-
ный разговор начальника Генштаба Воору-
женных Сил Российской Федерации – первого 
заместителя министра обороны Российской 
Федерации генерала армии Валерия Гераси-
мова с Верховным главнокомандующим объ-
единенных ВС НАТО генералом Кертисом 
Скапарротти. Об этом в 27 апреля сообщила 
пресс-служба российского военного ведомства. 
Стороны обменялись мнениями по актуаль-

ным вопросам международной безопасности 
и текущему состоянию российско-натовско-
го взаимодействия по военной линии. Данное 
событие в корне противоречит прозвучавшему 
ранее заявлению замглавы российского МИДа 
Александра Грушко о том, что Россия и НАТО 
полностью прекратили сотрудничество по 
гражданской и военной линиям. К слову, руко-
водство альянса, похоже, не заметило критики 
Александра Грушко в свой адрес. Поскольку 
никакой реакции из Брюсселя на выпад высо-
копоставленного представителя Министерства 
иностранных дел Российской Федерации не 
последовало».

Но это организационная сторона дела. Есть 
еще более важная – содержательная. К сожа-
лению, сегодня отсутствуют отечественные 
разработки по данным вопросам, а в тех, ко-
торые косвенно касаются этой проблематики, 
распространен подход в отрыве от реального 
исторического опыта, в отсутствие представле-
ний об известных военно-исторических иссле-
дованиях как отечественных, так и зарубежных 
ученых, военных и гражданских. В результате 
появляются разного рода нежизнеспособные 
схемы.

Здесь по-настоящему необходимы гигант-
ские сверхусилия и во многих случаях экстра-
ординарные решения, поиск которых должен 
основываться, прежде всего, на глубоких исто-
рических исследованиях. А.А. Свечин специ-
ально подчеркивал необходимость самостоя-
тельной мыслительной работы тех, кто взял на 
себя труд ознакомиться с его «Стратегией». Вот 
что он говорит по этому поводу: «Настоящий 
труд ставит себе скромную задачу – явиться 
только напутствием к самостоятельной стра-
тегической работе, помочь читателю занять 
исходное положение и дать ему несколько ши-
роких перспектив, чтобы содействовать ско-
рейшему выходу стратегического мышления из 
закоулков и тупиков на прямую дорогу. В этой 
работе мы стремимся наметить основные вехи 
стратегической современности; мы предпола-
гаем знакомство читателя с предшествующей 
эволюцией военного дела».

В настоящей статье не ставится задача под-
робно разобраться во всех содержательных 
проблемах взаимодействия политической и во-
енной науки (для этого нужны другие условия), 
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речь идет о том, что сначала их нужно хотя бы 
обозначить, а потом уже обсуждать.

И если идти по такому пути, то в первую оче-
редь необходимо указать на то, что А.А. Свечин 
в своем главном труде развил формулу прима-
та политики по отношению к военной стра-
тегии. Здесь он весьма категорично заявил о 
праве политики вмешиваться и в стратегию, и 
в операции. Однако такое вмешательство по-
литики в военные действия должно быть мак-
симально квалифицированным, с учетом мне-
ний военных профессионалов. По существу, 
эта позиция Свечина была противоположной 
позиции «раннего Тухачевского» [11]. Свечин 
писал в 1927 года: «Утверждение о господстве 
политики над стратегией, по нашему мнению, 
имеет всемирно-исторический характер» [12]. 
В то же время подчеркивая примат политики 
над военной стратегией, право высшего госу-
дарственного руководства вмешиваться в ре-
шение оперативно-стратегических вопросов, 
А.А. Свечин, отталкиваясь от идей К. Клау-
зевица, неоднократно повторял, что полити-
ческие решения должны сообразовываться со 
стратегией, с реальными военными возмож-
ностями. Он неоднократно упоминал, что во-
енный стратег должен постоянно думать о том, 
что то или иное стратегическое действие может 
значить для политики [13]. Это предполагает 
наличие у высшего командного состава доста-
точно серьезных и глубоких знаний в области 
политики, социологии.

Важно определиться с характером будущей 
войны, или, как говорит А.А. Свечин, «изучить 
вопрос о стратегии войны», которую он считал 
особой областью мировоззренческого, фило-
софского склада ума. Это важно, как подчер-
кивает Александр Андреевич, для осознания 
народом и армией того, ради чего они воюют и 
идут на жертвы. «Искусство дипломатии долж-
но обусловить разрыв с неприятелем лозун-
гами, которые найдут широкий отголосок за 
границей и будут поняты широкими массами 
населения», пишет он, приводя пример Ан-
глии, выступившей в Первой мировой войне с 
целью раздавить своего экономического кон-
курента – Германию, но сумевшей принять 
рыцарскую позу защитника международного 
права и, в частности, малых государств – Бель-
гии – от насилия крупных.

Александр Андреевич называет образцовой 
дипломатическую подготовку Японией войны 
с Россией в 1904 году. Оказавшись после побед 
Японии над Китаем в 1895 году перед единым 
фронтом белой расы – Россией, Францией и 
Германией – японские дипломаты сумели за-
ключить перестраховочный договор с Англи-
ей, обязывавший оказать Японии вооружен-
ную помощь, если последняя окажется в войне 
больше, чем с одним государством.

Свечин категорически отвергал сложившее-
ся в то время мнение, что передовая идеология 
непременно обязывает Красную армию насту-
пать. Он считал, что Россия может вести войну 
так, как это неприемлемо для большинства дру-
гих государств. Что для России, обладающей 
огромными ресурсами и территориальными 
факторами, но всегда отстающей в разворотли-
вости, стратегическая оборона – необходимый 
вариант, особенно в начальный период войны. 
«…Политическая наступательная цель может 
связываться и со стратегической обороной; 
борьба идет одновременно на экономическом 
и политическом фронтах, и если там время ра-
ботает в нашу пользу, то есть баланс плюсов и 
минусов складывается в наших интересах, то 
вооруженный фронт, даже обозначая шаг на 
месте, может постепенно добиваться выгодно-
го изменения соотношения сил».

При этом ученый указывает на существова-
ние очевидной тесной связи военных и эконо-
мических условий, в которых придется вести 
внешнюю войну, с внешней политикой и ди-
пломатией. «Дипломатия должна при насту-
плении дать нам выгоды политической внезап-
ности и устранить их невыгоды при обороне. 
На дипломатию ложится задача – позволить 
государству избежать вооруженных столкнове-
ний с соседями в нежелательную для него ми-
нуту, и наоборот, в том случае, если достиже-
ние исторических целей, которое ставит себе 
государство, невозможно без применения во-
оруженного насилия, то дипломатия должна 
вызвать войну в наиболее удобную, по чисто 
военным и экономическим условиям, минуту, 
при наиболее выгодных внешних условиях», 
подчеркивает А. Свечин.

И продолжает: «Эти выгодные внешние ус-
ловия заключаются в том, чтобы изолировать 
враждебное государство от возможных его  



40 ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК № 3 (80) 2022

ГЕОПОЛИТИКА И ОБОРОННАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ

союзников, создать себе активных союзников, 
вызвать враждебное отношение нейтральных 
стран к неприятелю и сочувственное к себе, 
лишить неприятеля возможности размещать 
свои займы и приобретать необходимые для ве-
дения войны сырье и вооружение за рубежом, 
открыть нам за границей источники экономи-
ческого содействия. Одиозность объявления 
войны по возможности нужно стремиться от-
вратить от себя и возложить на неприятеля».

По твердому убеждению теоретика, ны-
нешний «Дипломатический план» обязан учи-
тывать международные отношения в мировом 
масштабе, а не концентрировать свое внима-
ние на вероятных противниках. Необходимо 
учитывать существенные интересы нейтраль-
ных государств, которые «задеваются войной». 
Важно тщательно изучать состояние (среду) 
международных отношений, следить за из-
менениями, происходящими в соотношении 
сил между ведущими центрами силы и в их 
взаимодействии друг с другом. Свечин, в част-
ности, постоянно отслеживал вопросы ком-
плектования вооруженных сил иностранных 
государств, их зависимость от социального со-
става общества, от состояния экономического 
развития соответствующего государства, уров-
ня развития производительных сил в конкрет-
ную историческую эпоху. Обеспечивало ему 
это свободное знание двух иностранных язы-
ков – немецкого и французского и блестящее 
военное образование, полученное в стенах 
Николаевской академии Генерального штаба.

Очень важно разобраться в проблеме роли 
и места политико-дипломатического обеспе-
чения для достижения успеха в войне. Этот 
вопрос Свечин разбирает, в частности, на 
примере войн Пруссии (Германии) в «бисмар-
ковский период». Он обоснованно обратил 
внимание на то, как тесно взаимодействовали 
король Пруссии (будущий германский импе-
ратор) Вильгельм I, Мольтке-старший и Бис-
марк, как хорошо они понимали друг друга, 
образуя прототип будущего «интегрального 
полководца».

Особого внимания требуют отработка и 
наладка механизма и процедур процесса под-

готовки и принятия внешнеполитических ре-
шений и их последующей реализации. В этой 
связи в своих трудах Свечин обращает внима-
ние на все возрастающую роль в этом процессе 
дипломатии и внешней разведки. Дипломати-
ческое и разведывательное знание представля-
ет собой совокупность различного рода сведе-
ний о стране пребывания, характеризующих 
его экономические, политические, военные, 
научно-технические и другие возможности, не-
обходимые для удовлетворения потребностей 
государства и обеспечения его интересов.

Особым отличием дипломатического и раз-
ведывательного знания (от знания обычного, 
научного и т. п.) является то, что оно отражает 
известную для властей государства пребыва-
ния, но закрытую для посторонних сферу его 
материальной, социально-политической и ду-
ховной жизни.

Руководство дипломатических и разведы-
вательных служб не должно бояться брать на 
себя ответственность за работу на перспекти-
ву, выходящую за горизонт нынешней ситуа-
ции. За примерами ходить далеко не нужно. 
Такими качествами обладала, в частности, 
русская военная разведка, институализиро-
ванная военным министром М.Б. Барклаем-
де-Толли незадолго до начала Отечественной 
войны 1812 года.

Это главные, но далеко не все идеи и реко-
мендации, оставленные нашему поколению 
великим военным теоретиком и публицистом.

В заключение хотелось бы отметить, что 
с дальнейшим развитием социологии и поли-
тологии, военной и экономической науки, с 
возрастанием темпов технического перевоору-
жения войск, усложнением систем и средств 
управления учет требований военной стра-
тегии во все большей мере встает перед руко-
водством политических и дипломатических 
ведомств и служб. Наличие серьезной научной 
подготовки, по-настоящему современных зна-
ний становится одним из важнейших требова-
ний к государственному руководителю и «стра-
тегу». Наличие или отсутствие таких знаний 
становится критически важным, прежде всего, 
в условиях кризисной ситуации [14–17].
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В данной статье представлены актуальные подходы к рассмотрению феномена гибридизации современных конфликтов в 
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ских аспектов, в статье рассматривается деятельность отдельных профильных центров и структур.
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Ключевые слова: гибридная война, гибридные угрозы, гибридное противостояние, национальная безопасность, акторы 
гибридных войн, черты гибридных войн.

Keywords: hybrid war, hybrid threats, hybrid confrontation, national security, actors of hybrid wars, features of hybrid wars.

ВСТУПЛЕНИЕ

Хаотизация международных отношений, 
мировой инфраструктуры безопасности, пра-
вовых институтов и ответственного взаимоува-
жительного подхода к сотрудничеству все чаще 
выводит обычную конкурентную среду взаимо-
действия глобальных акторов в плоскость эска-
лационного геополитического соперничества. 
Государства, надгосударственные образования 
и институты, корпорации и иные участники 
международных процессов погружаются в кон-
фронтационный сценарий, оставаясь крепко 
связанными друг с другом на уровне экономик, 
культур, технологий, инфраструктурных реше-
ний и пр.

Данная ситуация помещает вопрос проти-
востояния в более широкий контекст. Войны 
эволюционируют, а значит, для адекватного 
понимания вызовов современной среды не-
обходимо развитие новых подходов к анализу 
противоборств и угроз в международном про-
странстве. Ведущие мировые центры влияния 
относительно давно включились в современ-
ную гонку «неконвенциональных» вооружений 
и стали уделять внимание этой тематике.

Так оформился термин «гибридное про-
тивостояние», в масс-медиа именуемый чаще 
«гибридными войнами».

СУЩНОСТЬ ГИБРИДНЫХ ВОЙН

Дискуссии о сущности, причинах и транс-
формациях конфликтов, в частности, военных, 
в теоретическом поле велись на протяжении 
большей части истории человечества. Однако 
именно XXI век внес в этот вопрос значитель-
ные преобразования: появилось множество 
понятий для описания новых типов противо-
стояний. В дискурс вошли «ассиметричная», 
«нелинейная», «прокси», «неограниченная» 
войны, «мятежвойна» и пр.

Причины такого расширения связывают с 
появлением ядерного вооружения. Угроза то-
тального уничтожения ограничивает страны 
в ведении конвенциональных противостояний, 
накладывая ряд ограничений на применение 
боевой мощи. Поэтому для ухода от прямого 
столкновения были разработаны и имплемен-
тированы некоторые новые (или реинкарниро-
ваны старые) инструменты, которые дополни-
ли и расширили область ведения конфликтной 
деятельности, зачастую заменяя конвенцио-
нальное столкновение.

Кроме того, на трансформацию конфлик-
тов повлиял научно-технический прогресс в 
целом. Появились новые технологии и методы 
воздействия на противника, которые позволя-
ют минимизировать издержки экономических, 
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человеческих и прочих ресурсов. Для достиже-
ния цели в ряде случаев агрессору выгоднее ис-
пользовать технологии «мягкой силы» – эконо-
мического, информационного давления и пр., 
нежели методы открытого военного противо-
стояния.

Нельзя проигнорировать и аспект цивили-
зационных трансформаций в социумах. Прои-
зошло некоторое смещение рамок общеприня-
тых норм, того, что считается «приемлемым». 
Международное сотрудничество стало регла-
ментироваться значительным количеством 
документов, накладывающим определенные 
ограничения на использование традиционных 
методов ведения войны (Женевская конвен-
ция, Гаагская конвенция о законах сухопутной 
войны и пр.). Статус современного «цивилизо-
ванного» государства накладывает обязатель-
ство следовать общепринятым международным 
нормам.

Как следствие, возникает потребность в 
механизмах воздействия, способных скрыть 
наличие враждебных намерений и помочь из-
бежать общественного контроля. В качестве 
примера можно привести использование раз-
личных террористических формирований в 
своих интересах с помощью подкупа или об-
мана. С другой стороны, сами нормы между-
народного права могут быть использованы в 
качестве инструмента политического давления 
как на государство-мишень, так и на других ак-
торов международных отношений.

В данных рамках представляется целесоо-
бразным отметить взгляд Франка ван Каппе-
на1 на гибридную войну как на сделку между 
государством-агрессором и негосударствен-
ными исполнителями – боевиками, группами 
местного населения и прочими организаци-
ями. Но формально связь с такими испол-
нителями может полностью отрицаться для 
сохранения позитивного образа в глазах об-
щественности [1].

Концепция «гибридных угроз» или «гибрид-
ных войн» стала одним из подходов анализа 
подобных вызовов. Считается, что в научный 
оборот термин «hybrid warfare» (гибридное про-
тивостояние) ввели Джеймс Мэттис и Фрэнк 

1 Франк ван Каппен — нидерландский парла-
ментарий, бывший советник НАТО, генерал-майор 
в отставке.

Хоффман в 2005 году [2]. Однако и ранее были 
попытки описания и систематизации гибрид-
ных процессов. Несмотря на многообразие 
аналитических подходов, исследователи схо-
дятся во мнении, что гибридные войны имеют 
сложный и комплексный характер проявления. 
Но в вопросе разработки полноценной кон-
цепции до сих пор ведутся споры относительно 
сущности и рамок данного феномена.

Наиболее оптимальным в части определе-
ния представляется подход Европейского цен-
тра передового опыта по противодействию ги-
бридным угрозам. Он трактует это явление так: 
«Гибридная угроза – действия, проводимые 
государственными или негосударственными 
субъектами, целью которых является подрыв 
или причинение вреда мишени, влияние на 
принятие ею решений на местном, региональ-
ном, государственном или институциональном 
уровне путем сочетания открытых и скрытых, 
военных и невоенных средств» [3]. Для более 
полного понимания сущности гибридных угроз 
обозначим их основные черты.

ОСНОВНЫЕ ЧЕРТЫ  
ГИБРИДНЫХ УГРОЗ

Среди важных характеристик гибридных 
угроз представляется обоснованным выделить 
следующие:

– гибридные угрозы реализуются с ис-
пользованием максимально широкого спектра 
средств, предназначенных для того, чтобы оста-
ваться ниже порога обнаружения и атрибуции;

– гибридные угрозы координируются 
и синхронизируются: весь арсенал методов 
и средств подчиняется общей стратегии дости-
жения цели для максимально сильного и мас-
штабного нанесения удара по уязвимым местам 
противника;

– гибридные угрозы характеризуются двус-
мысленностью и неопределенностью, что соз-
дается за счет сочетания традиционных и не-
традиционных методов – дезинформации и 
вмешательства в политические дебаты или вы-
боры, нарушений или атак на критически важ-
ную инфраструктуру, киберопераций, различ-
ных форм преступной деятельности;

– акторы гибридных угроз, действуя на гра-
нице между законным и незаконным, внешним 
и внутренним, усложняя ответную реакцию со 
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стороны цели, стирают традиционные устояв-
шиеся границы международной политики, а 
также того, что исконно было принято считать 
миром и войной;

– гибридные угрозы обладают высокой рен-
табельностью, так как превращают уязвимости 
мишени в непосредственную силу актора, тре-
буя относительно небольших затрат.

Основной вызов, с которым сталкиваются 
исследователи гибридных войн в теоретиче-
ском плане, – разработка системных индика-
торов, позволяющих оперативно и полноцен-
но выявлять гибридные угрозы. Проблема в 
том, что такие угрозы зачастую носят сетевой 
и скрытый характер, они насыщают всю опе-
ративную среду эффектами, заставляющими 
противников реагировать сразу по несколь-
ким направлениям, и чем больше этих направ-
лений, тем сложнее отразить удар. В опреде-
ленной степени в этом и заключается одно из 
основных отличий гибридных технологий от 
классической военной тактики, которая не 
способна до такой степени рассеять внимание 
противника и рассредоточить его ресурсы, не 
способна ограничить свободу маневра на мак-
симально вариативных «театрах военных дей-
ствий», распространяющихся от экономики и 
финансов до культуры и образования. Иначе 
говоря, в классической войне довольно легко 
определить агрессора и методы, которые он ис-
пользует. А вот в гибридной, противники, ме-
тоды и цели – вопрос неочевидный.

Поэтому важной задачей представляет вы-
работка эффективных технологий выявле-
ния деструктивного влияния, их демаркации 
от позитивного взаимодействия социальных 
групп и структур. Кроме того, при теорети-
ческом рассмотрении гибридных войн важно 
помнить, что данная категория может быть 
использована в качестве инструмента дости-
жения политических целей. Иными словами, 
многие теоретические концепции могут но-
сить политизированный окрас. В западных 
геополитических конъюнктурных трендах 
последних двух десятилетий именно Россию 
часто называли главной гибридной угрозой и 
под предлогом обороны встраивали центры 
изучения и реализации гибридных инструмен-
тов в имеющуюся военную и политическую 
инфраструктуру.

ГИБРИДНАЯ ОБОРОНА ОТ РОССИИ

Согласно официальному подходу The United 
States Army Training and Doctrine Command 
(TRADOC, или Командования армии Соеди-
ненных Штатов по обучению и доктринам), ги-
бридная война – это конфликт с «применением 
политических, социальных, криминальных и 
других некинетических средств, используемых 
для преодоления военных ограничений». Здесь 
на первом плане находится компенсаторная ха-
рактеристика, и стоит отметить, что в качестве 
основных источников гибридных угроз для за-
падного мира наравне с запрещенной в Рос-
сии организацией ИГИЛ представлены Север-
ная Корея, Китай и Россия [4]. Очевидно, что 
сама постановка любого государства в один ряд 
с террористическими организациями создает 
в массовом сознании определенную негатив-
ную коннотацию и нацелена на нанесения уро-
на репутации.

В 2019 году RAND Corporation, известный 
американский некоммерческий центр стра-
тегических исследований, опубликовал до-
клад «Overextending and Unbalancing Russia. 
Assessing the Impact of Cost-Imposing Options» 
(«Перенапряжение и разбалансирование Рос-
сии. Оценка степени воздействия сценариев 
создания дополнительных расходов в эконо-
мике») [5]. Проблематика гибридных войн в 
этом докладе рассматривается исключитель-
но в контексте разработки оборонительной 
стратегии для противостояния новым угро-
зам национальной безопасности, исходящим 
от Российской Федерации. С позиции RAND 
Corporation, именно Россия на протяжении 
уже долгих лет эффективно применяет стра-
тегию гибридных войн для достижения своих 
геополитических целей:

«Россия представляет серьезную угрозу. 
Странам НАТО необходимо снизить ее агрес-
сивное международное влияние и вероятность 
ее нападения без развязывания войны. Воен-
ное столкновение с Россией приведет к боль-
шим ресурсным потерям США и союзников 
(экономическим, человеческим и пр.) и может 
привести к целому ряду негативных слабо про-
гнозируемых последствий.

Необходимо отдать предпочтение ненасиль-
ственным методам давления с учетом опыта 
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холодной войны для ослабления в следующих 
сферах:

– в экономической – применение санк-
ций, недобросовестной конкуренции, сниже-
ние доли российской нефти на рынке, ручное 
управление рейтингами и котировками цен на 
фондовых биржах;

– в геополитической – снижение влияния 
России на постсоветском пространстве с помо-
щью отправки дополнительного контингента 
советников на Украину и содействия либерали-
зации белорусской политической системы как 
основной болевой точки в вопросе союзниче-
ства с Россией, а также увеличение объем по-
ставок вооружения на Ближний Восток и в це-
лом усиление поддержки сирийских боевиков;

– в информационной – подрыв доверия 
российского населения к власти, в частности, 
к избирательной системе, подстрекательство 
протестных настроений, создание негативного 
образа России на мировой арене;

– в военной – усиление присутствия воору-
женных сил НАТО на границах России, осо-
бенно в Балтийском и Черном море».

Исходя из рассмотренных выше примеров, 
западные концепции позиционируются ис-
ключительно в качестве оборонной стратегии, 
ответной реакции на современные вызовы и 
угрозы в контексте национальной безопасно-
сти. Однако в отличие от конвенциональных, 
в гибридных войнах стратегии атаки, обороны 
и контратаки тесно переплетены друг с другом. 
Так, чрезвычайную актуальность приобрета-
ет задача не просто обозначить факт наличия 
гибридной угрозы, но и подробно рассмотреть 
практические аспекты формирования конкрет-
ных методов и противодействия им.

СОВРЕМЕННЫЕ АКТОРЫ  
ГИБРИДНЫХ ВОЙН

Пока в теоретическом поле продолжают-
ся дискуссии относительно терминологии ги-
бридных войн, в практическом плане активно 
формируются различные структуры под эги-
дой международных организаций, например, 
НАТО или ЕС, которые занимаются приклад-
ными разработками в данной сфере, а именно:

– исследовательские центры, которые зани-
маются мониторингом, сбором и анализом ин-
формации о потенциальных гибридных рисках 

и угрозах, а также выработкой методологии, 
разработкой тактик и стратегий противодей-
ствия гибридным атакам или наступательных 
гибридных действий;

– организации, которые непосредственно 
участвуют в формировании, подготовке и ре-
ализации тех или иных типов гибридных атак. 
Миссия организации может как прямо заяв-
ляться, так и скрываться за иными целями.

Важно отметить, что указанные акторы, как 
правило, интегрированы в наднациональные 
структуры, которые координируют и финанси-
руют их деятельность. В рамках данного обзор-
ного материала мы подробнее остановимся на 
трех заметных центрах, деятельность которых 
осуществляется в рамках определенного функ-
ционального поля:

1. Центр передового опыта в области стра-
тегических коммуникаций НАТО (StratCom 
COE) – это военная организация, которая осу-
ществляет свою исследовательскую деятельность 
в парадигме стратегических коммуникаций, и 
в рамках этого подхода также касается изучения 
конкретных проявлений гибридных угроз;

2. Европейский центр противодействия ги-
бридным угрозам (Hybrid CoE) – гражданский 
центр Европейского союза, деятельность кото-
рого полностью посвящена вопросам гибрид-
ных угроз;

3. Центр прикладных ненасильственных дей-
ствий и стратегий (Center for Applied NonViolent 
Actions and Strategies, CANVAS) – организация, 
которая не исследует гибридные угрозы, но пря-
мо связана с практикой их применения. 

Рассмотрим деятельность данных центров 
подробнее.

STRATCOM

Центр передового опыта в области стратеги-
ческих коммуникаций НАТО (NATO StratCom 
COE) начал функционировать в 2014 году. Как 
заявляют его представители, он является много-
национальной и аккредитованной НАТО меж-
дународной военной организацией, которая 
при этом не является частью командной струк-
туры Альянса и не подчиняется какой-либо дру-
гой структуре НАТО. Таким образом, StratCom 
позиционирует себя как исключительно иссле-
довательская структура, позиция которой не 
является прямым отражением официальной 
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общественно-политической линии Североат-
лантического альянса. Иными словами, НАТО 
не несет никакой политической ответственно-
сти за отдельные мнения, аналитику и разра-
ботки StratCom, в то время как в отдельных его 
материалах присутствуют прямые обвинения 
некоторых государств и организаций в подрыв-
ной или враждебной деятельности. Например, 
России регулярно приписывается роль агрес-
сора в различных международных конфликтах.

Однако следует учитывать, что кроме Фин-
ляндии и Швеции, которые до недавнего вре-
мени еще сохраняли нейтральный статус, все 
остальные страны-члены StratCom входят в 
НАТО, что ставит под сомнение независи-
мость, которую они декларируют.

В руководстве центра в значительной степе-
ни представлены специалисты с практически 
военным опытом. Так, директор центра Янис 
Сартс, до назначения на должность, был госу-
дарственным секретарем Министерства обо-
роны Латвии более 7 лет, руководил инициати-
вами по повышению безопасности и защиты в 
киберпространстве Латвии [6].

Персонал StratCom объединяет многонацио-
нальные и межотраслевые силы стран-участниц 
из гражданского и военного, частного и акаде-
мического секторов, а также использует совре-
менные технологии, виртуальные инструменты 
для анализа, исследований и принятия решений.

Своей миссией центр заявляет развитие по-
тенциала стратегических коммуникаций НАТО, 
союзников и партнеров. Это публичная дипло-
матия, военные и невоенные связи с обществен-
ностью, информационные и психологические 
операции и так далее. Сам подход к анализу 
социальной реальности через призму стратеги-
ческих коммуникаций в военной организации 
свидетельствует о том, что фокус внимания все 
более смещается в сторону гибридного подхода.

StratCom предоставляет всесторонний ана-
лиз, оперативные консультации и практиче-
скую поддержку Североатлантическому альян-
су, разрабатывает программы для продвижения 
и разработки доктрин, проводит исследования 
и эксперименты для поиска практических ре-
шений. Также StratCom нарабатывает опыт в 
области противодействия враждебной инфор-
мационной деятельности со стороны государ-
ственных и негосударственных субъектов.

Тема гибридных угроз также стала объек-
том исследовательского интереса StratCom. 
Отдельно отметим, что началось это с запроса 
правительств Литвы и Эстонии, в ответ на ко-
торый центр подготовил отчет «Hybrid Threats: 
A Strategic Communications Perspective» [7], ко-
торый расширил рамки имеющихся на тот мо-
мент дискуссий о гибридных угрозах за преде-
лы наиболее распространенных эмпирических 
ориентиров, которые, как правило, относились 
к Российской Федерации, и углубил понима-
ние широкого спектра мер, попадающих под 
определение «гибридных угроз».

На основании того, что гибридные угро-
зы включают в себя комбинацию различных 
враждебных мер, способствующих достиже-
нию стратегических целей противника в «се-
рой зоне», которая существует между миром, 
кризисом и войной, в отчете были проанали-
зированы 30 сценариев с участием гибридных 
действий государственных субъектов. В каж-
дом тематическом исследовании определялись 
ключевые действующие лица и различные 
меры, которые они комбинировали для усиле-
ния влияния и уязвимости целевых государств.

В дальнейшем центр продолжил свою работу 
в данном направлении и более подробно пред-
ставил типологию гибридных угроз, расширив 
ее за счет включения в анализ целевой аудито-
рии и нарративов («Strategic Communications 
Hybrid Threats Toolkit») [8]. StratCom позици-
онирует себя исключительно как исследова-
тельскую независимую структуру, но давно вы-
ступает в качестве своеобразного инструмента 
реализации внешней политики в вопросах 
национальной безопасности стран-участниц. 
Кроме того, в ряде случаев центр играет роль 
международной структуры, которая аккуму-
лирует как военный, так и гражданский по-
тенциал, направленный на поиск и обработку 
большого массива информации, то есть по сути 
является разведывательной организацией.

ЕВРОПЕЙСКИЙ ЦЕНТР ПЕРЕДОВОГО  
ОПЫТА ПО ПРОТИВОДЕЙСТВИЮ  

ГИБРИДНЫМ УГРОЗАМ (HYBRID COE)

В контексте изучения и практического при-
менения инструментов гибридного противо-
стояния НАТО тесно сотрудничает с ЕС. Так, 
в 2020 году под эгидой Еврокомиссии была 
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создана «Европейская сеть противодействия 
гибридным угрозам» (EU-HYBNET). Данная 
сеть интегрирует работу и опыт ранее создан-
ных организаций, занимающихся исследова-
нием современных гибридных угроз, для эф-
фективного противодействия и обеспечения 
долгосрочной устойчивости к ним европейских 
сообществ [9]. В частности, в эту сеть вошел 
центр Hybrid CoE.

В мае 2015 года по инициативе Совета по 
иностранным делам ЕС началась подготовка по 
разработке комплекса мер по противодействию 
гибридным угрозам, в рамках которого, на ос-
новании совместного решения ЕС и НАТО, в 
2017 году и был учрежден данный исследователь-
ский центр [10]. В деятельности организации на 
данный момент принимают участие 31 государ-
ство. Организация активно сотрудничает с ря-
дом ведущих научно-образовательных органи-
заций, таких как: Университет Лунда (Швеция), 
Тромсе (Норвегия), Гарварда (США), Ювяскю-
ля (Финляндия), Экстера (Великобритания), 
Шведский колледж национальной обороны 
и пр. Также ведется активное взаимодействие 
с исследовательским центром RAND (США).

Главная миссия Hybrid CoE – «укрепле-
ние безопасности государств-участников и 
организаций путем предоставления эксперт-
ных знаний и обучения». В качестве основной 
опасности рассматривается дестабилизация го-
сударств при помощи современных технологий 
без формального объявления войны: имеются в 
виду кибернетические, террористические, кри-
минальные угрозы и т.д.

Деятельность данной организации носит не 
только исследовательский, но и образователь-
ный характер. Центр уделяет большое внима-
ние вопросу разъяснения сути современных 
конфликтов лицам, занимающим руководящие 
должности, а также формированию рекоменда-
ций по минимизации рисков гибридных угроз. 
Задачи центра звучат так:

– анализ различных аспектов враждебного 
внешнего влияния, а также расширение воз-
можностей и разработка рекомендаций по ре-
агированию, сдерживанию и противодействию 
этому враждебному влиянию на национальном 
и международном уровнях;

– помощь национальным организациям и 
государственным учреждениям в выявлении их 

уязвимостей на основании методик и инстру-
ментов центра;

– повышение устойчивости к гибридным 
угрозам различной природы на государствен-
ном и межгосударственном уровнях;

– выявление враждебно настроенных госу-
дарств, непрерывный мониторинг гибридного 
воздействия извне, его всестороннее изучение 
с использованием научных и финансовых ре-
сурсов стран-участников;

– организация оперативного и комплекс-
ного обмена информацией и опытом между 
странами-участниками относительно сущно-
сти гибридной войны, проведение совместных 
учений, отработка теоретических знаний по 
борьбе с гибридными угрозами на практике, 
внедрение их в работу государственных струк-
тур и частный сектор.

Согласно методике, разработанной центром, 
способность обнаруживать гибридную угро-
зу прямо связана с возможностью идентифи-
цировать субъектов, которые за ней стоят [11, 
с. 9–10]. В качестве одного из самых показа-
тельных индикаторов, некоторой отправной 
точкой, можно рассматривать связь неправи-
тельственных субъектов с иностранными госу-
дарствами. Для полноценного анализа данного 
вопроса предлагается разработать шкалу поро-
говых значений для оценки возможностей и на-
мерений субъектов.

На семинаре, посвященном открытию цен-
тра, помощник генерального секретаря НАТО по 
вопросам разведки и безопасности Арндт Фрай-
таг фон Лоринґгофен заявил: «Россия – одна из 
главных стран, за которой мы наблюдаем. В каче-
стве примеров можно привести аннексию Кры-
ма, события в Восточной Украине и кибератаки 
против Демократической партии США» [12].

Таким образом, можно сделать вывод, что 
Hybrid CoE создан в том числе для противо-
действия «российской угрозе». Несмотря на то, 
что организация позиционирует себя исклю-
чительно как аналитически-образовательную, 
нельзя исключать возможность применения ее 
материалов с целью использования против рос-
сийских национальных интересов.

ЦЕНТР CANVAS

Данный центр не относится к числу струк-
тур, занимающихся теоретическим изучением, 
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осмыслением и описанием гибридных кон-
фликтов и их проявлений. Ее представители 
непосредственно сами формируют те самые 
угрозы, которые мы именуем гибридными. Так, 
Canvas представляет собой «фабрику цветных 
революций», дестабилизирующих государства 
и снижающих их потенциал к сопротивлению 
внешним угрозам. А «цветные революции» ча-
сто рассматриваются в качестве инструмента 
гибридного противостояния.

Это некоммерческое и негосударственное 
учебное заведение, созданное в 2003 году, спе-
циализируется на обучении «использованию 
ненасильственных конфликтов для достижения 
демократических целей» [13]. Центр развился 
из молодежной организации «ОТПОР» (серб. 
«сопротивление»), сыгравшей важную роль в 
«Бульдозерной революции» в Сербии 2000 году. 
Canvas был создан для распространения серб-
ского опыта, т.е. тиражирования технологии 
сербской революции на другие территории.

Создателями центра являются Слободан 
Джинович и Срджа Попович. Именно они 
были основателями организации «ОТПОР». 
Срджа Попович проходил обучение по мето-
дикам Джина Шарпа, основателя института 
имени Альберта Эйнштейна при Кембридж-
ском университете, специалиста по «цветным 
революциям», а также учился у Ричарда Майл-
за, посла США в Белграде и специалиста по 
«мягким» переворотам. Существует мнение, 
что Майлз до приезда в Белград был главным 
«технологом» государственного переворота в 
Азербайджане в 1993 году.

На данный момент центр представля-
ет собой международную сетевую структуру. 
Главный офис находится в Белграде, а регио-
нальные подразделения располагаются в Ва-
шингтоне, Куала-Лумпуре, Мале, Тбилиси и 
Йоханнесбурге.

Свои образовательные программы Canvas 
реализует как автономно, проводя различные 
тренинги, семинары и курсы на своих площад-
ках, так и на базе некоторых учебных заведе-
ний, таких как Колорадский колледж, Нью-
Йоркский университет, Университет Эссекса, 
Гриннеллский колледж и пр.

Canvas тиражирует идеологию ненасиль-
ственного сопротивления или ненасильствен-
ного конфликта, теоретиком которого является 

Джин Шарп. Также организация опирается на 
идеи Джорджа Ф. Кеннана2, в частности, его 
концепцию «сдерживания», разработанную 
для невоенного противодействия «советской 
экспансии» во время холодной войны, а также 
разработки, которые он создал во время работы 
над «планом Маршалла».

Иными словами, центр позиционирует себя 
как непосредственного участника гибридного 
конфликта. Несмотря на формирование леген-
ды о преследовании гуманистических целей и 
защиты демократических ценностей, он от-
крыто заявляет о готовности вмешиваться во 
внутриполитические процессы независимых 
государств, о причастности к разжиганию вну-
тренних социальных противоречий и конфлик-
тов, о подготовке и проведении «цветных рево-
люций».

Использование технологии «ненасилия» 
продиктовано не столько духом гуманистиче-
ских ценностей, сколько эффективностью при-
менения данных методов для привлечения ши-
роких масс и проведения изменений в сжатые 
сроки. Роберт Хелви, полковник вооруженных 
сил США, обучавший лидеров «Отпора», за-
метил: «Ненасильственное движение – это не 
мирное движение. Это движение, вдохновлен-
ное техникой военного боя с использованием 
средств гражданского действия» [14, с. 57].

Политологи Э. Ченовет и М. Стефан пришли 
к заключению, что кампании ненасильствен-
ного сопротивления бывают успешны пример-
но вдвое чаще, чем их агрессивные аналоги: со-
отношение вероятности победить с оружием и 
без – 26% против 53% [15]. Это свидетельствует 
о том, что применение технологий ненасилия 
в контексте гибридных войн обладает крайне 
высоким потенциалом: им сложно противодей-
ствовать.

В ненасильственных движениях элемент 
страха снижается, а также возникает возмож-
ность привлечения пацифистски настроенных 
масс, что объясняет рост числа соратников. 
Поэтому ненасилие – это не идеологическое 
воззрение, а инструмент, который работает эф-
фективнее, чем насилие.

2 В 1944–1946 годах возглавлял представитель-
ство США в СССР, 1947–1948 – был госсекретарем 
США, в 1952 — послом США в СССР. Принимал 
участие в разработке «плана Маршалла».
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На официальном сайте центра указано, что 
под руководством организации было проведено 
126 успешных кампаний. Согласно различным 
источникам, деятельность CANVAS нашла свое 
эффективное применение в Грузии (в 2003), 
Ливане (в 2005), Мальдивах (в 2008), Египте (в 
2011), Сирии (в 2011) и Украине (в 2004, в 2014).

В Грузии с 2002 года Canvas – тогда еще не 
в качестве организации, а силами активистов 
«ОТПОР» – сотрудничал со студенческим дви-
жением Kmara, которое сыграло важную роль в 
свержении режима Э. Шеварднадзе.

На Украине Сanvas консультировал моло-
дежное движение Pora («Пора»), которое ста-
ло ключевой движущей силой Оранжевой ре-
волюции 2004–2005 годов. Само же движение 
«Пора» было основано в 2003 году при под-
держке британского Вестминстерского фонда 
демократии, старейшей американской НКО 
«по защите демократии» Freedom House и На-
ционального фонда демократии США – того 
же фонда, что и финансировал «Отпор» во вре-
мена «Бульдозерной революции».

Canvas долгое время сотрудничал и с бело-
русской молодежной организацией «Зубр». 
В 2001, 2004 и 2006 годах ее активисты пред-
приняли неудачные попытки свержения А. Лу-
кашенко. Эти выступления получили в СМИ 
название «джинсовая революция».

В Египте в январе и феврале 2011 года во 
время протестов против режима президента 
Хосни Мубарака особую роль играло молодеж-
ное движение «6 апреля», сформировавшееся в 
социальной сети Facebook. Активисты-лидеры 
этого движения перед развертыванием актив-
ных протестных движений проходили обучение 
и ряд тренингов под эгидой Canvas. Кроме того, 
это протестное движение использовало симво-
лику «Отпора» – сжатый кулак [16].

Исходя из приведенных примеров активно-
сти данной организации, можно сделать вывод, 
что основная целевая аудитория образователь-
ных программ – пассионарные молодежные 
движения и активисты. Важно подчеркнуть, 
что после переворота эти молодежные движе-
ния часто преобразовывались в политические 
партии. Большое количество «ненасильствен-
ной» активности развернулось на территории 
постсоветского пространства против потенци-
альных союзников РФ.

РОССИЙСКАЯ ТРАДИЦИЯ

Представляется, что в отдельных приведен-
ных примерах может быть наглядно оценен по-
тенциал, масштаб и глубина изучения и при-
менения методик гибридного противостояния 
в рамках военных и гражданских институтов 
западного мира.

Концепция гибридных войн включает в себя 
как разнообразную проработку теоретической 
основы понимания природы данного явления, 
так и практическую составляющую, базирую-
щуюся на комплексном анализе конкретных 
методов и технологий гибридных войн, что по-
зволяет разворачивать в сфере международных 
отношений гибридные стратегии достижения 
своих целей.

Важно подчеркнуть, что разработка теории 
гибридных войн ведется не только на Западе. 
Несмотря на то, что российские исследователи 
обратили внимание на данную концепцию не 
так давно, в отечественной науке уже находятся 
оригинальные авторские подходы.

Так, профессор кафедры оперативного ис-
кусства Академии Генерального штаба Г.С. Ис-
серсон в труде 1940 года «Новые формы борь-
бы» на основе анализа гражданской войны в 
Испании и кампании вермахта против Польши 
в 1939 году пришел к следующему прогнозу от-
носительно войн будущего: «Война вообще не 
объявляется. Она просто начинается заранее 
развернутыми вооруженными силами». В сущ-
ности, современные войны ведутся именно по 
такому сценарию.

Известный военный теоретик Е.Э. Месснер 
также представил свой прогноз изменения во-
енного конфликта в работе 1960 года «Мятеж – 
имя третьей всемирной». Говоря о меняющем-
ся характере современных войн, он разработал 
концепцию «мятежвойны» [17, с. 130], подчер-
кивая нарастающую роль информации и уве-
личение доли применения технологий мягкой 
силы. «В прошлых войнах важным считался 
захват территории. В дальнейшем важным бу-
дет рассматриваться захват душ в государстве, 
с которым враждуют. <…> Когда-то войны 
шли в двухмерном пространстве – на поверх-
ности моря и суши. Затем появилось третье из-
мерение – война в воздухе. Теперь важнейшим 
стало четвертое измерение – психика сторон, 



50 ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК № 3 (80) 2022

ГЕОПОЛИТИКА И ОБОРОННАЯ БЕЗОПАСНОСТЬ

которые воюют. <…> Мятежвойна – это война 
всех против всех, причем врагом может быть и 
свой, а союзником – чужой. У каждого чело-
века должны быть психологические стрелы и 
психологический щит».

Среди современных российских иссле-
дователей, занимающихся разработкой дан-
ной проблемы, можно указать следующих: 
И.Н. Панарин, А.А. Бартош, П.А. Цыганков, 
А.М. Кабаченко и др.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В современном мире вопрос национальной 
безопасности стоит крайне остро. Фокус на-
шего внимания направлен на растущую роль 
в обеспечении вопросов международного вза-
имодействия и безопасности формирующейся 
структуры новых акторов гибридного противо-
стояния.

Представляется, что концепция «гибридной 
войны» перестала быть просто теоретическим 
конструктом, хотя и остается интереснейшим 
предметом академического изучения. На дан-
ный момент она стремительно набирает вес в 
качестве совокупности прикладных инстру-
ментально-технологических решений, которые 

стирают привычные границы между мирным и 
военным временем, позволяя акторам эффек-
тивно вмешиваться во внутренние дела про-
тивника, навязывать свои интересы, ослаблять 
потенциал сопротивления внешним угрозам. 
Гибридные войны определяют реальность со-
временных социумов, создавая контекст для 
всего спектра взаимодействий.

Комплексность и сложность гибридных про-
цессов спровоцировала включение большого 
числа гражданских специалистов в сферу дан-
ного вопроса. Мы наблюдаем этот процесс по 
эволюции институтов в рамках прежней сугубо 
военной инфраструктуры западных государств.

В текущих условиях существует большое 
количество активных акторов гибридного про-
тивостояния. Их можно классифицировать 
разными способами, по-разному оценить сте-
пень угрозы национальной безопасности Рос-
сии. Нельзя недооценить высокую степень их 
активности и проигнорировать результаты их 
деятельности. Важно не только сосредоточить-
ся на изучении относительно новой сферы, но 
и активно перейти в практическую плоскость 
с подключением сил гражданского общества и 
академической среды.
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УГРОЗЫ НАЦИОНАЛЬНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ РОССИИ 
В БАЛТИЙСКОМ РЕГИОНЕ И ПРОБЛЕМЫ ВОЕННОЙ  

И ВОЕННО-ПОЛИТИЧЕСКОЙ БЕЗОПАСНОСТИ  
КАЛИНИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ

THREATS TO RUSSIAN NATIONAL SECURITY IN BALTIC REGION  
AND PROBLEMS OF MILITARY AND MILITARY-POLITICAL SECURITY  

OF KALININGRAD REGION

В статье выявлены и проанализированы основные вызовы и угрозы национальной безопасности России в Балтий-
ском регионе в изменившейся геополитической и военно-политической обстановке и предложены некоторые меры по 
противодействию им. Особое внимание уделено эксклавной Калининградской области.

The article identified and analyzed the main challenges and threats to Russia’s national security in the Baltic region in the 
changed geopolitical and military-political situation and proposed some measures to counter them. Special attention is paid to the 
exclave Kaliningrad region.
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СОСТАВ  
БАЛТИЙСКОГО РЕГИОНА

Существуют различные подходы к опреде-
лению понятия Балтийский регион и его гра-
ниц [1]. В данное статье мы рассматриваем 
Балтийский регион в составе девяти стран –
России, Германии, Польши, Швеции, Дании, 
Финляндии, Литвы, Латвии и Эстонии. При 
этом из российских регионов непосредствен-
но частью Балтийского региона являются 

Санкт-Петербург, Ленинградская, Калинин-
градская, Новгородская и Псковская области 
как наиболее тесно связанные с Балтийским 
морем [2, c. 17].

ЗНАЧЕНИЕ БАЛТИЙСКОГО РЕГИОНА  
ДЛЯ РОССИИ

Балтийское море – одно из главных «окон», 
через которые осуществляются ее связи с зару-
бежной Европой и внешним миром в целом.
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Расположенный на Балтике Санкт-Петербург 
является вторым по численности населения 
после Москвы, городом России [3] и вторым 
после нее промышленным, научным транс-
портным и культурным центром страны. Это 
один из крупнейших центров оборонно-про-
мышленного комплекса (ОПК), прежде всего 
судостроения. В городе сконцентрировано до 
85% российских научно-исследовательских, 
проектно-конструкторских организаций судо-
строения и порядка 30% российского судостро-
ительного производства (прежде всего, воен-
ного) [4]. Важную роль в российском военном 
судостроении играет также Калининград [5].

В 2021 г. на Балтийский бассейн приходи-
лось 30,3% грузооборота российских морских 
портов и по этому показателю он незначи-
тельно уступал лишь Азовско-Черноморско-
му бассейну (30,7%) [6]. Здесь находятся та-
кие крупнейшие порты страны как Усть-Луга 
(второй по грузообороту в Российской Феде-
рации после Новороссийска), Большой порт 
Санкт-Петербург (четвертый) и Приморск 
(шестой) [6].

Морские порты Санкт-Петербурга и Ленин-
градской области принимают 43% импортных 
грузов, проследовавших через морские порты 
Российской Федерации в 2020 г. и отправляют 
более трети экспортных грузов [7, с. 15].

В 2021 г. балтийские порты России уступали 
по экспорту нефти только черноморским пор-
там [8].

По дну Балтийского моря проходит газопро-
вод «Северный поток», экспорт газа по которо-
му в 2021 г. составил рекордные 59,2 млрд куб. м 
(более 29% всего экспорта газа «Газпромом») [9]. 
Построен, но так и не был введен в строй из-за 
западных экономических санкций подводный 
газопровод «Северный поток – 2» с совокупной 
мощностью 55 млрд куб. м газа в год [10].

Через российские регионы на Балтике 
проходит ряд международных транспортных 
коридоров, таких как «Север – Юг», ответ-
вление «Транссиба» на Санкт-Петербург, панъ-
европейские транспортные коридоры № 1 и 
№ 9 и др.

Санкт-Петербургский международный аэ-
ропорт Пулково по пассажиропотоку в 2021 г. 
уступал только московским аэропортам Шере-
метьево и Домодедово [11].

Балтийский регион является одним из тех 
направлений откуда может исходить агрессия 
со стороны США и НАТО. Со времен «холод-
ной войны» через него ожидается нанесение 
воздушных ударов по нашей стране (в част-
ности, крылатыми ракетами с американских 
стратегических бомбардировщиков над Нор-
вежским морем и кораблей и подводных лодок 
в его акватории). После вступления в НАТО 
Польши (1999 г.) и стран Прибалтики (2004 г.) 
военно-политическая и военно-стратегиче-
ская обстановка в регионе значительно ослож-
нилась. Санкт-Петербург и другие российские 
регионы, являющиеся частью Балтийского ре-
гиона, стали граничить или находиться в непо-
средственной близости от «восточного фланга 
НАТО». А эксклавная Калининградская об-
ласть превратилась в российский «остров», 
окруженный по суше государствами ЕС и 
НАТО, что уже негативно сказалось на транзи-
те между нею и основной часть страны. Страте-
гическая авиация США теперь свободно летает 
над Польшей и Прибалтикой, а тактическая 
авиация США и других стран НАТО исполь-
зует аэродромы в этих странах, некоторые из 
которых расположены в нескольких минутах 
подлетного времени от Калининграда и Санкт-
Петербурга. В Эстонию перебрасываются ре-
активные системы залпового огня США и Ве-
ликобритании (РСЗО), которые могут добить 
оперативно-тактическими баллистическими 
ракетами ATACMS до Санкт-Петербурга.

В этих условиях растет роль в обеспечении 
военной безопасности страны сил и средств 
Западного военного округа, дислоцирован-
ных в Балтийском регионе (включая Балтий-
ский флот, 6-ю общевойсковую Краснозна-
менную армию и 6-ю армию ВВС и ПВО) [12]. 
Особо важную роль играет Калининградская 
область – западный форпост России, кото-
рой создана мощная оборонительная груп-
пировка (по западной терминологии «зона 
ограничения и воспрещения доступа и ма-
невра» (A2/AD – Anti-Access/Area-Denial)) 
[13, с. 262–273].

Основные вызовы и угрозы национальной 
безопасности Российской Федерации в Бал-
тийском регионе и меры противодействия им.

В первой половине 2021 г. автором этой ста-
тьи был выделен перечень угроз и вызовов 
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национальной безопасности России в Запад-
ном регионе, который затем был опубликован 
в научном труде, подготовленном Военным 
институтом (управления национальной обо-
роны) Военной академии Генерального штаба 
Вооруженных сил Российской Федерации [14, 
c. 411–416].

Практически все эти угрозы имели прямое 
отношение к военной и военно-политиче-
ской ситуации в Балтийском регионе (кроме 
угроз 3 (развязывание военных действий у за-
падных границ РФ, в которые будут вынуж-
дены вмешаться Вооруженные силы России) 
и 4 (использование территории и воздушного 
пространства Украины Североатлантическим 
альянсом и вступление Украины в НАТО, свя-
занных с Украиной), которые влияли косвен-
но).

Прошедшее время показало актуальность 
выявленных угроз и вызовов. Более того, по-
ложение с тех пор ухудшилось. Так, угрозы 3 
(развязывание военных действий у западных 
границ РФ, в которые будут вынуждены вме-
шаться Вооруженные силы России) и 6 (всту-
пление в НАТО Финляндии и Швеции) из по-
тенциальных стали явью. Появились новые 
угрозы, о которых будет сказано ниже, а ранее 
выделенные угрозы приобрели новые грани.

Сейчас мы исходим из следующего обнов-
ленного перечня угроз в Балтийском регионе 
и Западном регионе в целом.

1. Информационно-психологические опера-
ции, кибероперации и иные «гибридные» дей-
ствия, координируемые из центров, располо-
женных у западной границы РФ, и нацеленные 
на подрыв конституционного строя и нанесе-
ние ущерба интересам безопасности России.

Значимость этой угрозы по сравнению с 
прошлым годом возросла, а вероятность дости-
жения потенциальными противниками своих 
целей, как представляется, снизилась в связи 
с повышением степени консолидации россий-
ского общества, предпринятыми государством 
в рамках закона мер против несистемной оп-
позиции, а также отъездом многих ее лидеров 
и лидеров общественного мнения, авторитет-
ных для ее сторонников, за рубеж. Тем не менее 
борьба с подрывной деятельностью, которая 
является важнейшей составной частью гибрид-
ной войны, ведущейся коллективным Западом 

во главе с США против России, должна посто-
янно находиться в центре внимания.

2. Дальнейшее наращивание военного при-
сутствия НАТО у западных границ РФ и при-
ближение к ним военной инфраструктуры 
НАТО. При этом особую опасность представ-
ляют возможное развертывание в Польше и 
Прибалтике ядерного оружия США и амери-
канских ракет меньшей и средней дальности 
(РСМД) (даже в неядерном оснащении), а так-
же уже начавшееся размещение в Польше эле-
ментов ЕвроПРО.

Значимость этой угрозы также увеличилась, 
однако, как представляется, центр тяжести аме-
риканских военных усилий будет постепенно 
смещаться в Азиатско-Тихоокеанский регион 
(АТР) против Китая.

Тем не менее, весьма вероятным представ-
ляется открытое отбрасывание США и НАТО 
положений Основополагающего акта Россия-
НАТО 1997 года [15, 16], переход от ротацион-
ного размещения войск на восточном фланге 
Альянса (в т.ч. в Польше и Прибалтике) к по-
стоянному базированию, усиление противо-
воздушной/противоракетной и противотанко-
вой обороны в этих регионах и т.п. Так, 29 июня 
2022 г. президент США Джо Байден объявил на 
саммите НАТО в Мадриде, что в Польше на по-
стоянной основе будут размещены передовой 
командный пункт штаба 5-го корпуса армии 
США, штаб гарнизона армии США и полевой 
батальон поддержки. Эти силы станут первы-
ми постоянно размещенными силами США на 
восточном фланге НАТО1 [17]. Также объявлено 
о ротационном присутствии США в Прибалти-
ке, которое включает в себя бронетанковые во-
йска2, авиацию, силы противовоздушной обо-
роны и силы специальных операций [17].

НАТО на Мадридском саммите в июне 2022 г. 
в свою очередь приняла решение нарастить су-
ществующие (в т.ч. в Польше и Прибалтике) 
многонациональные боевые группы усиленно-
го передового присутствия «до подразделений 
уровня бригады там, где и когда возникнет не-
обходимость, на основе убедительных быстро 

1 После вспомогательного объекта ВМС США Редзи-
ково – американской базы ПРО в Польше, которая была 
официально основана 30 ноября 2016 г.

2 Сейчас это 1-й батальон («Iron Knights») 66-го бро-
нетанкового полка 3-й бронетанковой бригадной боевой 
группы 4-й пехотной дивизии США в Пабраде (Литва)
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доступных подкреплений, заблаговременно 
размещенной техники и усовершенствован-
ной системы командования и управления» [18]. 
На саммите было также принято решено пред-
варительно разместить на востоке блока во-
оружения и военную технику, чтобы укрепить 
способность НАТО усилить там свои силы. 
Как пояснил генсек НАТО Йенс Столтенберг, 
«если у вас уже есть все тяжелое оборудование, 
это позволит быстро переместить людей» [19]. 
Еще до этого, в марте 2022 г., Бельгия и Эсто-
ния открыли в Эстонии первый из складов 
боеприпасов, создаваемых странами НАТО в 
рамках проекта Многонациональная инициа-
тива по хранению боеприпасов (Multinational 
Ammunition Warehousing Initiative (MAWI)) 
[20, 21].

Во второй половине 2022 г. около Повид-
за (Польша) будет завершено строительство 
американского комплекса длительного хране-
ния и обслуживания оборудования (Long Term 
Equipment Storage and Maintenance Complex 
(LTESM-C)), входящего в систему «Заблаговре-
менно складированных запасов армии США-2» 
(Army Prepositioned Stocks-2 (APS-2)) [22]. Там 
будет складировано вооружение и техника 
для бронетанковой бригадной боевой группы 
(Armored Brigade Combat Team (ABCT)) США 
(включая около 85 основных боевых танков, 
190 боевых бронированных машин, 35 САУ и 
4 танковых мостоукладчика). На переброску 
такого количества техники из США в Польшу 
потребовалось бы 45–60 дней. С введением в 
строй склада сроки выдачи техники сокраща-
ются до 4–7 дней, а из США перебрасывается 
по воздуху только личный состав ABCT [23]. 
В июне 2022 г. неподалеку от LTESM-C нача-
лось строительство зоны хранения боепри-
пасов (Munition Storage Area (MSA) для войск 
НАТО, окончание которого запланировано на 
апрель 2024 г. [24].

Власти Польши решили увеличить чис-
ленность своих вооруженных сил более чем в 
2,5 раза – со 150 до 400 тыс. чел [25]. Плани-
руются массированные закупки вооружений, 
включая 366 американских танков M1 Abrams, 
1000 южнокорейских танков K2 Black Panther, 
672 южнокорейские 155-мм самоходные гауби-
цы K9 Thunder, 500 американских РСЗО M142 
HIMARS, 32 американских истребителя пятого 

поколения F-35A Lightning II, 48 южнокорей-
ских легких боевых самолетов FA-50, 8 батарей 
американского ЗРК большой дальности Patriot 
и др. [25–29].

Возможно подключение Польши после полу-
чения ею истребителей пятого поколения F-35A 
к совместным ядерным миссиям НАТО в плане 
подготовки польских летчиков к применению 
американского тактического ядерного оружия, 
размещенного в Европе. Однако само тактиче-
ское ядерное оружие США, как представляется, 
в Польшу перемещаться не будет, в т.ч. и потому 
что вся территория этой страны находится в зоне 
поражения российских оперативно-тактических 
ракетных комплексов (ОТРК) «Искандер-М» 
из Калининградской области [30, p. 39]. Тем 
не менее следует внимательно отслеживать 
любую информацию о строительстве на поль-
ских авиабазах укрытий-хранилищ системы 
WS3 для хранения американских ядерных ави-
абомб B61. Начало такого строительства (если 
оно случится) будет явным сигналом о том, что 
США собираются переместить свое тактиче-
ское ядерное оружие в Польшу.

Весьма вероятно получение армией США 
в Европе и, возможно, Польшей, Румынией 
и Финляндией (после ее вступления в НАТО) 
новых высокоточных неядерных ОТРК PrSM с 
дальностью 550+ (по некоторым данным – до 
1000) км с использованием в качестве пуско-
вых установок (ПУ) для них боевых машин 
РСЗО MLRS и HIMARS. Принятие этой ра-
кеты на вооружение в США запланировано на 
2023 г. [31].

Более дальнобойные ракетные системы, та-
кие как Typhon и гиперзвуковые Dark Eagle [31], 
как представляется, США первоначально будут 
размещать в АТР против Китая и в Европе они 
могут появиться ближе к концу 2020-х гг.

В связи с нарастанием военных угроз у за-
падных границ России требуется усиление 
Западного военного округа, которое уже осу-
ществляется. Как заявил в мае 2022 г. министр 
обороны Российской Федерации генерал ар-
мии С.К. Шойгу, до конца года в округе будут 
сформированы 12 воинских частей и подразде-
лений [32].

Для сдерживания США и НАТО должно 
быть проработано развертывание на Западном 
стратегическом направлении (в т.ч. в Калинин-
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градской области) РСМД наземного базирова-
ния (включая гиперзвуковые), а также высоко-
точных крылатых ракет «Калибр-М» морского 
базирования3 [33, 34]. Некоторые шаги в этом 
направлении уже предприняты. Так, 18 августа 
2022 г. на аэродром Чкаловск Калининград-
ской области были перебазированы три са-
молета МиГ-31И с гиперзвуковыми ракетами 
«Кинжал» для несения круглосуточного бое-
вого дежурства в рамках выполнения дополни-
тельных мероприятий стратегического сдержи-
вания [35].

3. Возможное перерастание специальной 
военной операции (СВО) на Украине в прямое 
военное столкновение между Россией и НАТО, 
которое перекинется и в Балтийский регион.

Спусковым крючком для этого, к примеру, 
может стать ввод Польшей своих войск на за-
пад Украины [36], хотя некоторые эксперты 
полагают, что гипотетическое столкновение 
Польши с российской армией на Украине все 
же не приведет к началу боевых действий между 
Россией и НАТО [37]. Еще один фактор риска – 
получение Украиной дальнобойных РСЗО и 
их возможное применение против российских 
приграничных городов. Возможны также слу-
чайные инциденты с самолетами-разведчика-
ми и кораблями (в т.ч. у границ Калининград-
ской области).

Для предотвращение такого развития со-
бытий необходимо, прежде всего, достижение 
Россией заявленных целей СВО и создание но-
вой, не американоцентричной системы между-
народной безопасности [38].

4. Возможное негативное развитие обще-
ственно-политической ситуации в Белоруссии.

Вероятность такого развития событий по 
сравнению со второй половиной 2020 и на-
чалом 2021 гг. значительно снизилось в связи 
с прекращением открытых протестных высту-
плений и укреплением Союзного государства. 
Но, тем не менее, этот фактор необходимо учи-
тывать, так как вопрос транзита власти в Бело-
руссии продолжает оставаться на повестке дня. 
А этот транзит может быть сопряжен с серьез-
ной общественной турбулентностью (вплоть до 
массовых беспорядков, как это было в Казах-
стане в январе 2022 г.). Такая турбулентность, 

3 С максимальной дальностью стрельбы более 4,5 тыс. км.

если она случится, будет, помимо прочего, 
угрожать сухопутному транзиту людей и грузов 
между Калининградской областью и основной 
частью России.

Предотвратить негативное развитие обще-
ственно-политической ситуации в Белоруссии 
должно, прежде всего, дальнейшее укрепление 
Союзного государства.

5. Вступление в НАТО Финляндии и Швеции.
Принятие в НАТО Финляндии и Швеции 

превратит почти 1300-километровую рос-
сийско-финскую границу в часть «восточно-
го фланга НАТО» и вынудит Россию принять 
меры по ее защите путем размещения войск и 
вооружений.

Членство в НАТО Швеции и Финляндии 
создает угрозу и возможность блокирования 
российского Балтийского флота, а также мор-
ских путей и воздушных путей, связывающих 
Калининградскую область с основной частью 
России. Следует учитывать возможное появ-
ление американских ударных ракетных систем 
HIMARS на шведском острове Готланд (на уче-
ниях они туда уже перебрасывались на корот-
кий срок военно-транспортной авиацией) [39]. 
С ракетами PrSM оттуда в зоне поражения ока-
жется вся Калининградская область.

Особого внимания заслуживает в меняю-
щейся геополитической и военно-политиче-
ской ситуации эксклавная Калининградская 
область, оказавшееся российским «островом» 
внутри расширившихся ЕС и НАТО, которые 
все более враждебно относятся к Российской 
Федерации.

ПРОБЛЕМЫ ВОЕННОЙ  
И ВОЕННО-ПОЛИТИЧЕСКОЙ  

БЕЗОПАСНОСТИ КАЛИНИНГРАДСКОЙ  
ОБЛАСТИ

Одной из выделенных нами угроз нацио-
нальной безопасности России, которая имеет 
прямое отношение к Калининградской обла-
сти, являются попытки нарушить территори-
альную целостность РФ через предъявление 
территориальных притязаний и стимулиро-
вание сепаратизма в приграничных регионах. 
И хотя на официальном уровне претензии на 
Калининградскую область не предъявляет ни 
одно зарубежное государство (включая Гер-
манию), с такими претензиями выступают 
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отдельные политики в Польше и Литве, нашед-
шие поддержку у официальных лиц Украины 
[40–42]. Подобные поползновения не должны 
оставаться без ответа и пресекаться на корню, 
дабы претензии маргинальных политиков не 
переросли в претензии на Калининградскую 
область уже на государственном уровне.

Несмотря на отсутствие в российском экс-
клаве на Балтике сепаратистских настроений 
[43], следует ожидать попыток раздуть эти на-
строения извне с целью организации пресло-
вутой «янтарной революции». И эти попытки 
надо отслеживать самым внимательным обра-
зом и жестко им противостоять, прежде всего, с 
использованием комплекса мер политико-пра-
вового характера и целенаправленной инфор-
мационной политики, а если необходимо – то 
и силовыми методами.

С 18 июня 2022 г. воплотилась в реальность 
еще одна угроза Калининградской области – 
сухопутная транспортная блокада со стороны 
Литвы в части ряда подсанкционных со сторо-
ны ЕС товаров. И хотя 13 июля Еврокомиссия 
разъяснила, что провоз подсанкционных това-
ров запрещен только автотранспортом, а же-
лезнодорожные перевозки допускаются [44], в 
дальнейшем калининградский транзит снова 
оказался на грани остановки из-за отказа ли-
товского Шауляй-банка, через который шли 
платежи за транзит, ограничить, а с сентября и 
полностью остановить все операции с Росси-
ей [45]. С учетом того, что транзитная проблема 
будет продолжать использоваться как средство 
давления на Россию, необходимо (если это еще 
не сделано) разработать программу жизнеобе-
спечения и функционирования эксклавной Ка-
лининградской области в условиях сухопутной 
блокады (для различных степеней жесткости 
этой блокады). Во избежание попыток морской 
блокады эксклавного региона стоило бы напом-
нить нашим западным оппонентам, что блока-
да портов или берегов государства вооружен-
ными силами другого государства подпадает по 
«Определение агрессии» ООН [46], и на такой 
шаг Россия может дать вооруженный ответ.

Не стоит сбрасывать со счетов и угрозы во-
енной агрессии и военного отторжения Кали-
нинградской области, какими бы маловероят-
ными они не представлялись. В США и НАТО 
российские силы, размещенные в Калинин-

градской области, рассматриваются как по-
меха для их военных планов. В связи с этим 
разрабатываются стратегия, тактика, методы 
и процедуры борьбы с «зоной «ограничения и 
воспрещения доступа и маневра» (A2/AD), соз-
данной Российской Федерацией в эксклавном 
регионе. Разумеется, реальные военные планы 
на этот счет являются секретными, но откры-
тые публикации зарубежных экспертов на этот 
счет могут дать некоторое представление об их 
содержании. Эти планы, судя по публикаци-
ям, предполагают, в частности, нейтрализацию 
российских ОТРК «Искандер-М», зенитных 
ракетных систем (прежде всего, С-400) и бе-
реговых ракетных комплексов («Бал» и «Ба-
стион»), уничтожение инфраструктуры воен-
но-морской базы (ВМБ) Балтийск и кораблей 
Балтийского флота в ней, а затем ликвидацию 
российских войск в Калининградской области 
для обеспечения безопасности стран Балтии 
и «Сувалкской бреши» («Сувалкского коридо-
ра») [47]. Чтобы у наших оппонентов не остава-
лось сомнений, что реализация подобных пла-
нов приведет к ядерной войне, представляется 
целесообразным дополнить условия, опреде-
ляющие возможность применения Российской 
Федерацией ядерного оружия в «Основах госу-
дарственной политики Российской Федерации 
в области ядерного сдерживания» [48] пунктом 
следующего содержания «попытка вооружен-
ного захвата противником любого субъекта 
Российской Федерации, в случае если обыч-
ным оружием сорвать эту попытку не предста-
вится возможным».

Важнейшее значение для обороноспособ-
ности российской Калининградской области 
имеет укрепление Союзного государства и во-
енного и военно-технического сотрудничества 
между Россией и Белоруссией.

Помимо этого следует принять меры и по 
укреплению и модернизации российской воен-
ной группировки в Калининградской области. 
Предаваемые ниже меры являются исключи-
тельно предложениями автора, основаны на 
открытых источниках, не являются исчерпыва-
ющими и носят гипотетический характер.

В ответ на планируемые массированные за-
купки Польшей американских ракетных ком-
плексов HIMARS необходимо укрепить ар-
тиллерию российской военной группировки 
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в Калининградской области современным во-
оружением, таким как 152-мм самоходные гау-
бицы 2С35 «Коалиция-СВ» с высокоточными 
управляемыми артиллерийскими снарядами 
(УАС) «Краснополь-М2» и «Краснополь-Д» 
[49], а также постепенно заменить советские 
РСЗО на современные системы «Торнадо-С», 
«Ураган-1М» и «Торнадо-Г» с высокоточны-
ми управляемыми реактивными снаряда-
ми [50, 51].

Для парирования растущих угроз с воздуха 
представляется целесообразным сделать Кали-
нинградскую область приоритетным регионом 
для размещения зенитных ракетных систем 
(ЗРС) C-500 и С-550 «Прометей» (в дополне-
ние к имеющимся ЗРС С-400 «Триумф») [13, 
с. 268], а также ЗРС С-350 «Витязь» (вместо 
ЗРС С-300ПМ2 «Фаворит») [13, c. 269].

Устаревшие истребители-перехватчики Су-
27П следует заменить на многоцелевые истре-
бители поколения 4++ Су-35 [52], а морские 
штурмовики Су-24М и многофункциональные 
истребители Су-30СМ на многофункциональ-
ные истребители Су-30СМ2 [34].

С учетом появления у Польши, Германии, 
Дании, Норвегии, Финляндии и ВВС США в 
Европе истребителей пятого поколения F-35A 
Lightning II целесообразно рассмотреть воз-
можность размещения в Калининградской об-
ласти российских истребителей пятого поко-

ления Су-57 и действующих с ними совместно 
тяжелых ударных беспилотных летательных ап-
паратов (БПЛА) С-70 «Охотник» [53].

Проблема безопасности Калининградской 
области, как и других российских регионов 
на Балтике, однако, шире ее чисто военных 
аспектов. Изменившаяся геополитическая и 
геоэкономическая обстановка требуют внесе-
ние корректив в стратегии их развития, в пер-
вую очередь в направлении реструктуризации 
международных связей и усиления взаимодей-
ствия. В частности, необходимо усилить взаи-
модействие эксклавной Калининградской об-
ласти с Санкт-Петербургом и Ленинградской 
областью (включая проекты Калининград как 
морской аванпорт Санкт-Петербурга, форми-
рование межрегиональных кластеров – судо-
строительного, агропродовольственного, авто-
мобилестроительного и др.).

***
Работа выполнена с использованием средств 

государственного бюджета по Госзаданию Ми-
нобрнауки России № 3568–22 «Реализация на-
учных, научно-исследовательских мероприятий, 
направленных на мониторинг и анализ геополи-
тических рисков Российской Федерации на кали-
нинградском направлении, а также обеспечение 
Калининградской областью национальных инте-
ресов Российской Федерации в сфере гуманитар-
ного знания».
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«КРУГЛЫЙ СТОЛ»

Анализ угроз военной безопасности государств-участников СНГ. 
Организация взаимодействия между государствами по обеспечению  

военной безопасности, как части комплексного сотрудничества.  
Основные проблемы и пути их решения

17 августа 2022 года Военной академией Ге-
нерального штаба Вооруженных Сил Россий-
ской Федерации совместно с научным отделе-
нием «Военное искусство» Академии военных 
наук в рамках научно-деловой программы 
Международного военно-технического фору-
ма «АРМИЯ-2022» проведен международный 
«круглый стол» на тему – «Анализ угроз воен-
ной безопасности государств-участников СНГ. 
Организация взаимодействия между государ-
ствами по обеспечению военной безопасно-
сти, как части комплексного сотрудничества. 
Основные проблемы и пути их решения».

В работе «круглого стола» приняли участие 
32 российских и 13 иностранных граждан, в том 

числе: секретарь Совета министров обороны 
государств – участников СНГ генерал-майор 
Дашкин Ю.А.; помощник секретаря Совета 
министров обороны государств – участников 
СНГ полковник Пивень О.А.; помощник Во-
енного атташе Вооруженных Сил Азербайд-
жанской Республики в Российской Федера-
ции полковник-лейтенант Зейналов М.Э.; 
начальник Главного управления кадровой и 
военно образовательной политики Министер-
ства обо роны Республики Армения полков-
ник Степанян Г.Л.; и.о. начальника Военного 
авиационного университета имени маршала 
А. Ханферянца полковник Алексанян Д.М.;  
начальник Управления военного образования 
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Вооруженных Сил Республики Беларусь пол-
ковник Слуцкий И.П.; заместитель начальни-
ка по учебной работе учреждения образования 
«Военная академия Республики Беларусь» 
полковник Журавлев М.Б.; и.о. начальника 
Департамента военного образования и науки 
Министерства обороны Республики Казах-
стан генерал-майор Ахметов Ж.Х.; начальник 
Национального университета обороны имени 
Первого Президента Республики Казахстан-
Елбасы генерал-майор Альчекенов Л.С.; на-
чальник Управления военного образования 
и науки Министерства обороны Кыргызской 
Республики полковник Саалаев Т.У.; началь-
ник Военного института Вооруженных Сил 
Кыргызской Республики им. Героя Советско-
го Союза генерал-лейтенанта К. Усенбекова 
полковник Уразбеков К.Э.; заместитель на-
чальника Управления кадров и военного об-
разования Министерства обороны Республи-
ки Таджикистан полковник Назаралиев Ф.А.; 
начальник Военного института Министерства 
обороны Республики Таджикистан полковник 
Азизодах Х.Д.; начальник Управления подго-
товки военных кадров Министерства обороны 
Республики Узбекистан полковник Мамада-
лиев У.О.; начальник Академии Вооруженных 
Сил Республики Узбекистан полковник Шая-
куубов Б.А.

Руководитель «круглого стола» – начальник 
кафедры государственного управления и наци-
ональной безопасности доктор военных наук 
профессор генерал-майор Жмурин С.А.

Модератор – профессор кафедры государ-
ственного управления и национальной безо-

пасности доктор педагогических наук профес-
сор полковник Костенко А.Н.

По результатам работы: уточнены военные 
угрозы государств-участников СНГ с учетом 
обострившегося глобального противостояния 
между Западом и Востоком; рекомендовано 
подготовить предложения по внесению допол-
нений  в национальные доктринальные доку-
менты государств участников СНГ и норматив-
но-правовых акты содружества в целом, а также 
ежегодно проводить подобные итоговые меро-
приятия с использованием площадки ВАГШ 
ВС РФ как базовой  образовательной органи-
зации в СНГ. 
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УГРОЗЫ НАЦИОНАЛЬНОЙ БЕЗОПАСНОСТИ 
ГОСУДАРСТВ-УЧАСТНИКОВ СНГ. ОСНОВНЫЕ ПРОБЛЕМЫ 

ВЗАИМОДЕЙСТВИЯ ДЛЯ ОБЕСПЕЧЕНИЯ ВОЕННОЙ 
БЕЗОПАСНОСТИ КАК ЧАСТИ КОМПЛЕКСНОГО СОТРУДНИЧЕСТВА

THREATS TO THE NATIONAL SECURITY OF THE CIS MEMBER STATES. 
THE MAIN PROBLEMS OF INTERACTION TO ENSURE MILITARY  

SECURITY AS PART OF COMPREHENSIVE COOPERATION

В статье проводится анализ угроз военной безопасности государствам-участникам СНГ, рассматривается органи-
зация взаимодействия между государствами по обеспечению военной безопасности как части комплексного сотруд-
ничества, вскрываются основные проблемы и пути их решения в дальнейшем развитии СНГ в современных условиях 
обстановки.

The report analyzes the threats to military security to the CIS member states, examines the organization of interaction between 
states to ensure military security as part of comprehensive cooperation, reveals the main problems and ways to solve them in the 
further development of the CIS in modern conditions.

Ключевые слова: международная обстановка, военная безопасность, стратегическое сдерживание, цветные револю-
ции, характер военных конфликтов, организация взаимодействия между государствами СНГ, основные проблемы и пути 
их решения в дальнейшем развитии государств-участников СНГ.

Keywords: international situation, military security, strategic deterrence, color revolutions, the nature of military conflicts, the 
organization of interaction between the CIS states, the main problems and ways to solve them in the further development of the CIS 
member states.

Вопросы укрепления сотрудничества госу-
дарств-участников Содружества Независимых 
Государств в сфере военной безопасности дав-
но стоят на повестке дня на пространстве быв-
шего Советского Союза.

В условиях геополитического перенапряже-
ния ни одна страна мира не может рассчиты-
вать на то, что она не будет втянута в межго-
сударственное противоборство. Мир вступил 
в эпоху обострившегося глобального противо-
стояния между сильнейшими державами. Это 
противостояние идет за пересмотр и изменение 
сложившегося миропорядка.

Оно затрагивает и страны, входящих в Со-
дружество, так как геополитические изменения 
непосредственно влияют на их национальные 
интересы, вовлекая в жесточайшую борьбу так 
называемого объединенного Запада с Россий-
ской Федерацией.

Сегодняшние военные угрозы обусловле-
ны целым рядом обстоятельств, к которым 
относятся:

Во-первых, военные угрозы, стоящие перед 
государствами-участниками СНГ, носят не од-

нородный характер, имеют различную остроту, 
интенсивность и направленность.

Так, Российская Федерация в ходе Специ-
альной военной операции на Украине стол-
кнулась с тем, что Украина пользуется мощ-
ной военной, политической, экономической 
и информационной поддержкой Соединенных 
Штатов и их союзников.

Республика Беларусь находится под посто-
янной угрозой возникновения конфликта со 
странами НАТО, а Молдову упорно втягивают 
в военные действия с Россией на стороне Укра-
ины и НАТО.

Для Армении и Азербайджана военные 
угрозы исходят от нерешенных территориаль-
ных проблем.

Государства Центральной Азии являются ми-
шенью международных террористических орга-
низаций, стремящихся к захвату их территорий 
и формированию «Всемирного Халифата».

Во-вторых, большинство стран СНГ не мо-
гут противостоять военным угрозам самостоя-
тельно. Поэтому обеспечение военной безопас-
ности государств-участников СНГ дело общее.
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В-третьих, на полях Специальной военной 
операции на Украине идет борьба за пере-
устройство однополярной системы междуна-
родных отношений в систему многополярную.

Сегодня вопрос стоит таким образом: либо 
мы будем жить в условиях, когда учитываются 
национальные интересы каждого государства, 
что предполагает многополярный мир, либо 
остаемся под властью глобальной империи, 
возглавляемой США, в качестве источника де-
шевых ресурсов и расходного материала геопо-
литических устремлений США.

Этот выбор определяет само существование 
Содружества, его целостность и безопасность. 
Его актуальность определяют следующие про-
блемы.

Во-первых, интересы национальных элит 
некоторых государств носят конъюнктурный 
характер, подчас не учитывающий объектив-
ных потребностей населения своих стран.

Уже сегодня мы можем констатировать, что 
Украина, формально состоящая в СНГ, и Молдо-
ва выбрали путь интеграции с Западом, который 
требует от своих сателлитов разрыва отношений 
с бывшими братскими республиками СССР по 
принципу: «кто не с нами, тот против нас».

Мы наблюдаем, как в результате такой по-
литики рушатся многолетние экономические, 
культурные и интеграционные связи, что при-
вело к падению уровня жизни населения этих 
государств.

К сожалению, политика многовекторности 
приводит к расхождению государств-участни-
ков СНГ во взглядах на обеспечение своей и 
общей военной безопасности, тормозят инте-
грационные процессы и отрицательно влияют 
на внутреннюю жизнь стран Содружества.

Во-вторых, вследствие активного влияния 
извне на территории ряда государств-членов 
СНГ активизировали свою деятельность анти-
правительственные силы, усилились проявле-
ния экстремизма и терроризма.

Достаточно вспомнить попытку государ-
ственного переворота в Казахстане в январе 
2022 г. Здесь стоит напомнить, что только со-
вместные действия войск ОДКБ позволили 
взять ситуацию в стране под контроль.

Массовые протестные акции не утихают и в 
Армении. Начиная с апреля 2022 г., протесту-
ющие требуют отставки премьер-министра, 

а оппозиция хочет добиться разрыва согла-
шения с Баку и Москвой, подписанного для 
прекращения военных действий в Нагорном 
Карабахе.

Требует особого внимания и тот факт, что 
государства не уделяют достаточного внима-
ния и контроля за деятельностью неправитель-
ственных, некоммерческих организаций. Как 
показывает практика, они вносят значитель-
ный вклад в раскачивание политической систе-
мы государства.

В настоящее время серьезную проблему 
для государств СНГ представляют экстремизм 
и терроризм.

Практика противодействия экстремиз-
му и терроризму показывает, что справиться 
с ними в одиночку невозможно.

Только интеграция способна обеспечить 
безопасность Содружества. Примером такой 
интеграции может служить Программа сотруд-
ничества государств – участников Содружества 
Независимых Государств в борьбе с террориз-
мом и иными насильственными проявлениями 
экстремизма на 2020–2022 годы.

В-третьих, государства-члены Содруже-
ства Независимых государств настойчиво 
втягиваются в международное энергетиче-
ское соперничество, что негативно сказыва-
ется на их взаимодействие в военно-полити-
ческой сфере.

Сегодня энергетика – это фронт борьбы 
между Россией и пророссийски настроенными 
политиками, с одной стороны, и «западника-
ми» – с другой, своеобразный барометр поли-
тических настроений.

Содружество Независимых Государств, рас-
полагая широкими возможностями по сво-
ей ресурсной обеспеченности и производству 
мощностей собственных топливно-энергети-
ческих комплексов, способно обеспечить энер-
гетическую безопасность всего Содружества 
и каждого из его участников при условии вза-
имовыгодного экономического и научно-тех-
нического сотрудничества в сфере энергетики 
и энергоснабжения. А это в конечном счете 
окажет положительное влияние на сотрудниче-
ство в военной сфере.

В-четвертых, в государствах-участниках 
СНГ продолжают пребывать в полузаморо-
женном состоянии этноконфессиональные и 
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внутриполитические конфликты, обостряемые 
противоречиями, связанными с нерешенными 
вопросами государственных границ, социаль-
но-экономическими и другими проблемами.

Прежде всего это относится к конфликту 
Азербайджана и Армении по поводу Нагорно-
го Карабаха. С 1992 г. тянется конфликт между 
Молдовой и непризнанной Приднестровской 
Молдавской Республикой. Не менее остро сто-
ит вопрос принадлежности водных ресурсов в 
Центральной Азии.

Существуют статусные проблемы нацио-
нальных меньшинств в наших странах. Ма-
лейшие попытки изменения прав автономии 
приводят к беспорядкам, как это было в июле 
2022 г. в Узбекском Каракалпакстане.

Следует сказать, что это не те проблемы, от 
которых можно отмахнуться. Безнаказанные 
проявления национальной, религиозной или 
конфессиональной нетерпимости, как пока-
зывает опыт Украины, приводят к негативным 
последствиям.

Такое положение дел недопустимо как для 
всего Содружества, так и для отдельных стран, 
потому что в гражданских войнах победителей 
не бывает. Проигрывает народ, проигрывает 
государство, проигрывает будущее страны!

В-пятых, государства-участники СНГ ста-
новятся объектами мирового геополитического 
противостояния между Западом и Востоком за 
переустройство системы международных отно-
шений.

Государства-участники СНГ находятся в 
стратегически важном месте, который позво-
ляет контролировать Ближний и Средний Вос-
ток, а также Индоокеанский регион. Поэтому 
Закавказье и Центральная Азия занимают во 
внешней политике США и их союзников зна-
чительное место.

Мы понимаем, что основными интересами 
США в регионе являются:

а) обеспечение военного присутствия США 
для оказания давления на сопредельные госу-
дарства;

б) противодействие усилению в регионе 
России, Китая и Ирана;

в) создание транспортных путей в обход 
России.

Общая цель всей политики Соединенных 
Штатов – связать в единое геополитическое 

и стратегическое целое Центральную Азию, 
Средний и Ближний Восток, чтобы установить 
единоличное влияние в этом важном в полити-
ческом и экономическом плане регионе.

Сегодня перед государствами Закавказья и 
Центрально-Азиатского региона открывается 
несколько вариантов развития.

Первый состоит в том, чтобы превратиться 
в замкнутый самодостаточный регион. Но это 
маловероятно, потому что влияние мировых 
держав, транснациональных компаний (ТНК) 
слишком велико, а местная экономика не спра-
вится с основными задачами по поддержанию 
развития без помощи извне.

Второй вариант – под эгидой России стро-
ить новую модель евразийского интеграци-
онного объединения на базе структур СНГ, 
ОДКБ, ЕАЭС с равноправным всесторонним 
сотрудничеством со странами Индоокеанско-
го региона, Китаем, прежде всего. Таким об-
разом, страны СНГ будут включены в мировую 
политику как полноценные и равные игроки 
многополярного мира.

Третий – страны становятся частью Боль-
шого колониального Востока, для управления 
которым Западу выгодно иметь конгломерат 
государств, раздираемых внутренними и меж-
государственными противоречиями, тушить 
которые будут натовские войска.

В-шестых, существование Содружества, его 
целостность и безопасность определяет фактор, 
связанный с набирающим мощь радикальной 
силы в лице международных террористических 
организаций, претендующих на силовой захват 
части территории СНГ для создания «Всемир-
ного Халифата».

Агрессивная политика Запада на Ближнем 
Востоке привела к формированию крупных тер-
рористических структур, таких как «Аль-Каида» 
и «Исламского государства Ирака и Леванта».

Сегодня США, сбежав из Афганистана, 
оставили в экономически слабой стране усло-
вия для формирования новых структур, для ос-
нащений которых оставлены оружие и военная 
техника на сумму в восемьдесят пять миллиар-
дов долларов. Вся эта мощь может обрушиться 
на страны СНГ. И в одиночку с этой силой не 
справится ни одно государство.

Все перечисленные проблемы позволяют 
сформулировать следующие военные угрозы.
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На региональном уровне:
– вероятность возникновения военных 

конфликтов между странами СНГ по разреше-
нию территориальных, приграничных, ресурс-
ных противоречий;

– вероятность втягивания государств-
участников СНГ в вооруженные конфликты на 
стороне региональных игроков.

Сегодня эти угрозы кажутся маловероятны-
ми, но тенденции развития военно-политиче-
ской обстановки, показывают, что в долгосроч-
ной и даже среднесрочной перспективе они 
возможны.

На национальном уровне:
– вероятность силового захвата власти во-

оруженной политической оппозицией (граж-
данская война);

– иностранное гибридное вмешательство 
во внутренние дела государства с целью при-
нуждения к смене политического курса («цвет-
ная революция»);

– силовой захват власти экстремистскими 
силами, использующими внутренние противо-
речия для привлечения на свою сторону часть 
населения страны (агрессия).

Как показывает опыт, противостоять по-
добным военным угрозам могут государства с 
устойчивой политической системой, опираю-
щейся на экономические возможности, имею-
щие поддержку населения страны.

Пока мы не можем утверждать, что на про-
странстве СНГ таких сильных государств боль-
шинство, единственным средством обеспече-
ния своей безопасности может быть создание 
политических, экономических, информацион-
ных, культурных и военных механизмов инте-
грации.

Для создания и функционирования подоб-
ных механизмов государства-участники СНГ 
должны, прежде всего, создать правовую базу. 
К сожалению, существующие учредительные 
документы СНГ [1–5] конкретным правовым 
статусом не обладают. Мы отмечаем, что Со-
дружество как международное объединение 
государств создано для координации деятель-
ности, направленной на сохранение и развитие 
взаимных хозяйственных, правовых, культур-
ных и иных связей, оказание участникам СНГ, 
помощи во всех областях их взаимоотношений 
на основе взаимного согласия.

Практическая реализация направлений вза-
имодействия, отраженных в подписанных чле-
нами СНГ соглашениях, осуществляется край-
не медленно и противоречиво.

Так, на сегодняшний день существует четы-
ре региональных объединения различного типа 
и направленности.

1. Союз Белоруссии и России, преобразо-
ванный в Союзное государство России и Бело-
руссии.

2. Организация Договора о коллективной 
безопасности, объединяющая Россию, Арме-
нию, Казахстан, Таджикистан, Беларусь, Кир-
гизию.

3. Евразийский экономический союз 
(ЕАЭС), в который входят Армения, Беларусь, 
Казахстан, Киргизия и Россия.

4. А также созданная в Страсбурге (Фран-
ция) Региональная группировка четырех стран 
СНГ – Грузии, Украины, Азербайджана, Мол-
довы (ГУАМ). Это объединение, как нам пред-
ставляется, – попытка создания в противовес 
СНГ и ОДКБ межправительственной органи-
зации и военно-политического блока.

Здесь же следует вспомнить, что в результа-
те дезинтеграции Советского Союза возник-
ли 24 новые границы общей протяженностью 
более 24 тыс. км, что составляет около 57% от 
общей длины всех границ постсоветских госу-
дарств. Поэтому интеграция в военной сфере 
представляется наиболее актуальной.

Активную роль в интеграционных процес-
сах играет Совет министров обороны госу-
дарств–участников Содружества Независимых 
Государств, которому в этом году исполнилось 
30 лет.

При руководящей роли Совета министров 
обороны военное сотрудничество стран СНГ 
за прошедшие годы прошло большой путь.

Была сформирована и продолжает совер-
шенствоваться нормативная правовая база 
взаимодействия стран Содружества в военной 
сфере.

Совет министров обороны пристальное 
внимание уделяет развитию совместных систем 
взаимодействия в военной сфере, обеспечива-
ющих национальную и совместную военную 
безопасность стран Содружества:

– объединенная система противовоздуш-
ной обороны, образованная в 1995 г. единая 
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система государственного радиолокационного 
опознавания, функционирующая с 1992 г.;

– система обмена информацией по вопро-
сам безопасности полетов военной авиации го-
сударств Содружества с 2002 г. и другие.

Значимым результатом развития военного 
сотрудничества явилось создание системы ме-
роприятий совместной подготовки подразде-
лений войск (сил) вооруженных сил государств 
Содружества.

В числе новшеств последних лет необходимо 
отметить совместное компьютерное командно-
штабное учение «Региональная безопасность». 
Учение организуется с 2018 г. в интересах оцен-
ки эффективности региональных сегментов 
ОС ПВО СНГ, в том числе формируемых в на-
стоящее время. В апреле 2022 г. оно прошло на 
территории Казахстана.

Качественно новым содержанием военное 
партнерство стран СНГ наполнили «Армейские 
международные игры».

В формате Содружества удалось создать 
многоуровневую систему сотрудничества в об-
ласти военного образования – от довузовского 
до высшего.

В последние годы очень востребовано воен-
но-гуманитарное сотрудничество.

На качественно новый уровень подня-
та система военно-патриотических, спор-
тивных и культурно-массовых мероприятий. 
В вооруженных силах стран Содружества все 
большую популярность приобретают актив-
ные (зрелищные) формы. Среди них Фести-
валь «Содружество-КВН», военно-спортивные 
игры, Международный конкурс творческих 
коллективов «Виват, Победа!» и другие.

24 июня 2022 г. в Москве состоялось оче-
редное заседание СМО стран СНГ, в котором 
приняли участие делегации девяти государств: 
Азербайджана, Армении, Беларуси, Казахста-
на, Кыргызстана, России, Таджикистана, Тур-
кменистана и Узбекистана.

Члены Совета приняли совместное заявле-
ние, в котором отмечается, что взаимодействие 
стран СНГ в военной сфере носит открытый, 
внеблоковый характер и не направлено против 
третьих стран. Оно базируется на устойчивых 
партнерских отношениях, взаимном уважении 
национальных интересов, общности подходов 
к развитию военного сотрудничества.

В целях повышения уровня оперативной и 
боевой подготовки войск (сил), полевой и во-
енно-профессиональной выучки военнослужа-
щих дружественных армий одобрен комплекс 
совместных мероприятий на 2023 г.

Вместе с тем в деятельности по развитию 
военно-политической интеграции существуют 
значительные проблемы:

1. С распадом СССР была разрушена цен-
трализованная система материально-техниче-
ского обеспечения военных потребностей быв-
ших советских республик.

2. Производить весь спектр современного 
вооружения на своих предприятиях многим 
страна СНГ не позволяет состояние экономи-
ки, а производственные связи и цепочки по-
ставок комплектующих, которые существовали 
в Советском Союзе, безвозвратно разрушены.

3. Для создания и развития военно-поли-
тической интеграции и оформления единого 
оборонного пространства необходимы: общие 
стандарты вооружений, боеприпасов, принци-
пы обучения военнослужащих, совместимость 
систем управления, единый язык и прочее.

4. Разновекторность стран СНГ в форматах 
военного сотрудничества не способствует воен-
но-политической интеграции на пространстве 
СНГ. Некоторые государства ориентируются на 
обеспечении лишь собственной безопасности, 
не проявляя активности участвовать в совмест-
ных интеграционных программах.

5. В рамках СНГ необходимо развивать по-
литическое, военное, информационное един-
ство, которое бы позволяло успешно интегри-
ровать все страны в общее пространство.

Какие же можно выработать пути решения 
существующих проблем в части обеспечения 
военной безопасности и комплексного сотруд-
ничества государств-участников СНГ.

Нам представляется, что сегодня преобра-
зовать Содружество Независимых Государств 
в полноправное единое объединение сложно в 
силу того, что пока действует принцип «разно-
уровневой и разноскоростной интеграции».

Отказ от этого принципа сегодня в рамках 
СНГ для ряда стран – несвоевременен.

При этом у нас уже есть опробованные и 
успешно действующие интеграционные меха-
низмы как в политической, экономической, 
так и в военной области.
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В сфере политической и государственной ин-
теграции примером сотрудничества может стать 
Союзное государство Белоруссии и России. 
Присоединение к этому союзу может способ-
ствовать совместному противостоянию совре-
менным угрозам, от куда бы они ни исходили.

Евразийский экономический союз также от-
крыт для интеграционных процессов.

В военном отношении интеграция госу-
дарств-участников СНГ могла бы осущест-
вляться на базе Организации договора о кол-
лективной безопасности (ОДКБ).

В данной статье невозможно раскрыть все 
направления и пути осуществления интеграци-
онных процессов Содружества. Это сложный и 
длительный процесс.

Однако хочется еще раз подчеркнуть, что 
мы находимся на переломном этапе перефор-
матирования системы международных отно-
шений.

Как сказал Президент Российской Федера-
ции В.В. Путин на Петербургском междуна-
родном экономическом форуме 17 июня 2022 г.: 
«…эпоха однополярного миропорядка завер-
шилась… за последние десятилетия на плане-
те сформировались … новые мощные центры. 
Речь идет об объективных процессах, о поис-
тине революционных, тектонических измене-
ниях в геополитике, глобальной экономике, 
во всей системе международных отношений… 
эти изменения носят фундаментальный, пово-
ротный и неумолимый характер».

Единственный путь обеспечения своей и об-
щей безопасности, укрепления государствен-
ности и повышения уровня жизни населения 
стран является интеграция: политическая, эко-
номическая, культурная и военная.

Иначе, как сказал Президент Белоруссии на 
встрече лидеров государств ОДКБ в Москве: 
«Поодиночке нас просто раздавят и разорвут».
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Прежде всего, необходимо указать перво-
причины происходящих событий на терри-
тории Украины и, соответственно, вызовы и 
угрозы, вытекающие из них.

В этом отношении есть четкая позиция Пре-
зидента Республики Беларусь, в частности, из-
ложенная 3 июля 2022 года: «Мы всегда гово-
рим, что правда сильнее. И правда сегодня на 
стороне братской России. Мы единственная 
страна, которая поддерживает россиян в этой 
борьбе. А сколько стран по ту сторону? Почти 
полсотни, которые фактически воюют против 
России в Украине. Мы были и будем вместе с 
братской Россией. Наше участие в спецопера-
ции мною определено давно. В первый день 
начала этой операции, когда я сказал, вспом-
ните: мы никому не позволим стрелять в спи-
ну русскому человеку. И мы заняли оборону 
от Брестской крепости по южные границы для 
того, чтобы не допустить этого удара в спину 
россиянам со стороны натовских войск. Они 
нам этого простить не могут. И для нас сегод-
ня это оказалось важнейшим направлением. 
Вы знаете о принятых решениях блока НАТО 
об увеличении численности вооруженных сил в 
Восточной Европе в десять раз» [1].

Причина проведения спецоперации – это 
реальные угрозы военной безопасности как для 
ЛНР и ДНР, так и для самой России, Союзного 
государства в целом.

Субъекты этой угрозы – США, государства 
НАТО, коллективный Запад. Иногда субъ-
ект называют глубинным государством. Речь 
идет не о конспирологии (теории заговора). 
«Глубинное государство» – это термин экс-
президента США Трампа.

В свою очередь, данные угрозы обусловле-
ны объективными глобальными противоречи-
ями, на которые тот же Запад стремится отве-
тить арахаизационными фундаментализмами, 
вплоть до уничтожения лишнего человечества.

Данные противоречия более десяти лет на-
зад названы учеными, в частности доктором 
военных наук Константином Сивковым, кото-
рый к основным диспропорциям, породившим 
глобальный (цивилизационный по своей сути) 
кризис, отнес серию противоречий, начиная 
от противоречия между ростом производства-
потребления и имеющимися ресурсами, не-
обходимыми для развития, возможностями 
экосистемы Земли. Опыт разрешения двух по-
добных кризисов в начале и в средине XX века  
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показывает, что их разрешение проходило че-
рез мировые войны [2].

Россия лишь на несколько суток опередила 
начало массированной атаки на Донбасс во-
оруженными силами Украины. Киев планиро-
вал наступление на Донбасс и Крым 8 марта 
2022 года. Для реализации агрессивных планов 
именно Запад длительный период вооружал и 
осуществлял подготовку ВСУ, пользуясь «стра-
тегическим курсом Украины на приобретение 
членства в НАТО и Европейском союзе».

Но самое главное – это тот факт, что за по-
следние 8 лет оказалась разрушенной цен-
ностная сфера сознания значительной части 
населения Украины, где были испытаны са-
мые изощренные технологии гибридных форм 
борьбы, включая психологические техники 
нейролинвистического программирования, 
суггестивной лингвистики и воздействия на 
коллективное бессознательное. Хорошо пом-
нится, как под возгласы «кто не скачет тот мо-
скаль» дружно прыгали тысячи людей, вклю-
чая украинских госчиновников, облаченных 
огромной властью.

Сегодня Украина – это моноидеологическое 
государство, взявшее на вооружение банде-
ровскую идеологию. Там возникла идеология 
абсолютно античеловеческая. На основе этой 
идеологии за последние годы и была построена 
армия. Иными словами, Украина – это совре-
менный пример, как со стороны США и стран 
НАТО в целом ведется так называемая прокси-
война, то есть война чужими руками.

При этом процессам фашизации целого 
государства – Украины предшествовал дли-
тельный период применения коллективным 
западом завуалированных, неявных, неклас-
сических механизмов противоборства, где 
информационная составляющая имела прио-
ритет. Все это составляет мировой тренд совре-
менных глобальных политических процессов.

Беларусь в силу своего географического по-
ложения и открытости в полной мере подвер-
жена воздействию большинства происходящих 
в мире геополитических процессов. Данное по-
ложение Концепции национальной безопасно-
сти (ст.6) наиболее четко отражает сложившее-
ся положение дел [3].

Таким образом, среди основных вызовов 
национальной безопасности, которые затра-

гивают все сферы и которые особенно четко 
проявились с началом специальной операции, 
следует выделить следующие:

– трансформация стран коллективного за-
пада в неонацистском идеологическом фарва-
тере, радикализация политических режимов 
ряда государств, в том числе граничащих не-
посредственно с Республикой Беларусь, с пре-
вращением нацистских идеологических химер 
прошлого в реальную идеологическую жизнь 
в совокупности с законодательным закрепле-
нием положений о рассмотрении Российской 
Федерации и Республики Беларусь в качестве 
противника;

– поощрение и финансирование рядом 
стран иностранных или международных орга-
низаций, деятельность которых направлена на 
реабилитацию нацизма, героизацию нацист-
ских преступников и их пособников, прослав-
ление их и совершенных ими преступлений; 

– беспрецедентное экономическое давле-
ние, серия санкций; 

– в социальной и информационной сфе-
рах – попытки распространения идеологии 
неофашизма, экстремизма, национальной, ра-
совой, религиозной нетерпимости, стремление 
организовать деятельность организаций, груп-
пировок, отдельных лиц, придерживающихся и 
распространяющих ука занные взгляды. 

Соответственно, вопросы защиты государ-
ства в этих условиях далеко выходят за рамки 
функций только силовых структур и актуали-
зируют тему противодействия хаотизации эко-
номики и иных сфер безопасности.

Вместе с тем в современных условиях клю-
чевой сферой безопасности является военная 
безопасность. В военно-политический дискурс 
в последние годы введен термин «серая зона» 
как театр гибридной войны, представляющая 
собой стратегическое пространство, в пределах 
которого международная система, балансируя 
на грани войны и мира, переформатируется под 
правила нового миропорядка. Политические 
цели при действиях в «серой зоне» достигают-
ся посредством проведения интегрированных 
разнородных операций, в которых не ставят-
ся какие-либо масштабные цели, а успех всей 
кампании обеспечивается за счет синергетиче-
ского воздействия совокупности относительно 
мелких целенаправленных действий.
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Государство-агрессор тайно, без формаль-
ного объявления войны атакует структуры 
государственного управления, экономику, 
информационную и культурно-мировоззрен-
ческую сферу, силы правопорядка и регуляр-
ную армию страны-противника. И лишь затем, 
на определенном этапе развертываются боевые 
действия с участием наемников, частных воен-
ных компаний, поддерживаемых кадрами, ору-
жием, финансами из-за рубежа и внутренними 
структурами, включая НКО и НПО.

В этом отношении заслуживают внима-
ния рекомендации Консультативного совета 
по международной безопасности (International 
Security Advisory Board, ISAB) Федерального 
консультативного комитета, созданного для 
предоставления Государственному департа-
менту США предложений по различным аспек-
там международной безопасности. В итоговом 
докладе ISAB по проблемам «серых зон» еще 
в январе 2017 года среди обширного перечня 
рекомендаций содержатся ставшие уже тради-
ционными для «цветных революций» акции 
в защиту прав человека, помощь в организа-
ции качественного управления, обеспечении 
верховенства закона и т.д. Здесь же предложе-
ния по отработке сценариев действий в «се-
рой зоне» на военных учениях с привлечением 
правительственных структур. По существу, на 
протяжении более 8 лет на территории Украи-
ны отрабатывались соответствующие сценарии 
действий, «начало конца» которым положе-
но специальной операцией Вооруженных Сил 
Российской Федерации.

Еще в 2020 году сценарий ликвидации бело-
русской государственности со стороны самых 
деструктивных сил, центры которых находились 
в Польше и других странах НАТО, разворачи-
вался на нашей территории. Воля Президента 
Республики Беларусь, готовность и способность 
силовых структур эффективно выполнять за-
дачи в условиях массированного применения 
против Беларуси всей совокупности технологий 
дестабилизации позволили сорвать блицкриг 
летом 2020 года и сохранить страну.

Соответственно, сегодня противник (вещи 
следует называть своими именами) приступил 
в отношении Беларуси и России к непосред-
ственной подготовке агрессии, формально ис-
пользуя события на территории Украины.

На саммите Североатлантического союза 
(Мадрид, 28–30 июня 2022 года) генеральный 
секретарь НАТО Йенс Столтенберг откры-
то заявил [4], что «…альянс начал готовиться 
к конфронтации с Россией восемь лет назад». 
В новой редакции стратегической концепции 
блока окончательно закреплен антироссий-
ский вектор деятельности НАТО на обозримую 
перспективу. Российская Федерация определе-
на как государство, представляющее «наиболее 
значительную и прямую угрозу безопасности 
альянса». Республика Беларусь также упомяну-
та в концепции как страна, развивающая тес-
ное военное сотрудничество с Россией, что 
также рассматривается с точки зрения вызовов 
безопасности для НАТО.

Идет масштабное переоснащение армий 
сопредельных стран, увеличивается их чис-
ленность, растут расходы на оборону, актив-
но модернизируется военная инфраструктура, 
развиваются транспортные коммуникации, 
прежде всего в интересах сокращения сроков 
переброски войск усиления альянса к запад-
ным границам Союзного государства.

Только отдельные примеры.
Принято решение об увеличении числен-

ности национальных вооруженных сил Поль-
ши до 300 тыс. военнослужащих (до 250 тыс. 
профессиональных военнослужащих (в н. в. – 
115,5 тыс.) и до 50 тыс. приписного состава во-
йск ТерО (в н. в. – около 27 тыс.). Со стороны 
польских политиков (лидер правящей партии 
«Право и справедливость» Я. Качиньский) зву-
чат призывы нарастить их до 400 тыс [5].

Одновременно польское руководство на-
мерено с 2023 года повысить военные рас-
ходы до уровня не менее трех процентов от 
валового внутреннего продукта (в 2022 году – 
2,2 процента), а также ускорить процесс 
приобретения ударных вооружений амери-
канского производства (истребителей F-35, 
«Лайтнинг- 2», РСЗО HIMARS, ЗРК «Патри-
от», танков «Абрамс» и БЛА MQ-9 «Рипер»). 
Решения мадридского саммита альянса санк-
ционировали размещение дополнительных 
иностранных воинских контингентов на вос-
точных рубежах блока. В настоящее время на 
территории Польши уже фактически функ-
ционирует передовой командный пункт 5-го 
армейского корпуса США, а в ближайшей 
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перспективе многонациональная боевая так-
тическая группа объединенных вооруженных 
сил НАТО, размещенная на ее территории, 
будет расширена до бригадного уровня. Кро-
ме того, воинские контингенты альянса будут 
усилены подразделениями ВВС, ПВО и ки-
берзащиты.

По сути территория Польши и Балтий-
ских стран превращается в полигон, на кото-
ром США планируют развязать в Европе еще 
один кровавый конфликт против Российской 
Федерации и ее союзников. Подтверждением 
этих замыслов, кстати, являются и проводи-
мые мероприятия оперативной и боевой под-
готовки, в рамках которых отрабатываются 
вопросы переброски войск (сил), создания 
группировок, их применения и всесторон-
него обеспечения, а в качестве противника, 
и мы это знаем, рассматриваются Россия и 
Беларусь.

В настоящее время в Польше завершается 
процесс ввода в эксплуатацию базы противора-
кетной обороны (аэродром Слупск-Редзиково, 
10 км восточнее Слупска). При этом техниче-
ские возможности пусковых установок позво-
ляют применять их для пуска крылатых ракет 
«Томахок» (дальность поражения цели – до 
1600 км), что позволит Соединенным Штатам 
осуществлять поражение целей на всей терри-
тории Республики Беларусь и европейской ча-
сти Российской Федерации.

Но наиболее опасным фактором является 
легитимация применения тактического ядер-
ного оружия НАТО. Еще в 2015 году офици-
альный представитель НАТО чешский генерал 
Петр Павел сделал заявление о том, что альянс 
воспользуется ядерным оружием против Рос-
сии: «Россия – агрессор, способный на окку-
пацию, поэтому альянс может в целях самоза-
щиты нанести «тактический», ограниченный и 
«гуманитарный» ядерный удар».

Ежегодно альянс проводит специальное уче-
ние по отработке вопросов применения такти-
ческого ядерного орудия – в 2021 году в учении 
«Стойкий полдень» принимали участие 14 госу-
дарств НАТО. Это те условия, в которых нахо-
дится Республика Беларусь и Россия.

Соответственно, для парирования вышеназ-
ванных угроз, среди приоритетных мер следует 
назвать следующие:

– во-первых, дальнейшее укрепление 
системы коллективной безопасности и раз-
витие отношений с Российской Федераци-
ей в рамках Договора о создании Союзного 
государства от 8 декабря 1999 года – по во-
просам поддержания необходимого военно-
го потенциала, принятия совместных мер по 
предотвращению военной угрозы Союзному 
государству и отражению агрессии на общем 
оборонном пространстве, обеспечения функ-
ционирования региональной группировки во-
йск (сил) Республики Беларусь и Российской 
Федерации; содействие дальнейшему повы-
шению эффективности ОДКБ, приданию ей 
роли основного инструмента коллективной 
безопасности на постсоветском пространстве, 
укреплению статуса ОДКБ на международной 
арене в целом;

– во-вторых, приоритетное внимание под-
держанию в постоянной готовности и разви-
тию сил стратегического сдерживания.

Доведение до широкой международной об-
щественности, руководства стран НАТО, пре-
жде всего Польши и стран Балтии, сущности и 
значения положений статьи 22 Военной док-
трины Союзного государства, которая может 
отрезвить некоторые горячие головы.

Руководство стран НАТО должно четко 
понимать, что в случае начала военного кон-
фликта территория Польши и других стран-
агрессоров с их военной инфраструктурой 
становится первоочередным объектом удара, 
а именно центры принятия решений, элемен-
ты системы управления, пункты постоянной 
дислокации национальных вооруженных сил, 
арсеналы и базы, а также критически важные 
объекты их экономики и транспортной ин-
фраструктуры. Как уже не раз говорил Пре-
зидент Республики Беларусь – Главнокоман-
дующий Вооруженными Силами: ответ будет 
мгновенным. Именно по ним будут нанесе-
ны удары, если только они попытаются раз-
говаривать с нашим государством с позиции 
силы.

Республика Беларусь не является сторон-
ницей такого сценария, в этом заинтересова-
ны только самые деструктивные силы, мечта-
ющие о реванше, которые организовывали и 
свергали неугодные правительства, исполь-
зуя самые извращенные способы и методы  
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гибридной войны, где человеческая жизнь не 
имеет никакой ценности при достижении по-
ставленных целей.

Белорусы и русские – миролюбивые народы. 
Однако мы готовы к различным сценариям раз-

вития обстановки. Не хотелось бы, чтобы этот 
сценарий был военным, но на Западе должны 
четко понимать, что наш ответ на любого рода 
вооруженные провокации однозначно будет 
адекватным и жестким.
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В статье проводится анализ современного состояния системы международных отношений в XXI веке, определяются 
причины расширения сферы применения непрямых форм и способов противоборства между государствами и выделя-
ются факторы, которые существенно влияют на безопасность любого государства. В этих условиях автором отмечается 
необходимость укрепления научных связей и взаимодействия военного и гражданского экспертного сообществ в сфере 
военной безопасности на постсоветском пространстве, определяются шесть основных направлений научно-исследова-
тельской деятельности и раскрывается необходимость их проведения для обеспечения военной безопасности, регио-
нальной стабильности и укрепление каждого государства – участника Содружества Независимых Государств в целом.

The article analyzes the current state of the system of international relations in the 21st century, determines the reasons for 
expanding the scope of indirect forms and methods of confrontation between states, and identifies factors that significantly affect 
the security of any state. Under these conditions, the author notes the need to strengthen scientific ties and interaction between the 
military and civilian expert communities in the field of military security in the post-Soviet space, identifies six main areas of research 
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Современный мировой порядок переживает 
кризис и находится в процессе глубокой транс-
формации. Секретарь Совета Безопасности 
России Николай Патрушев в одном из своих 

выступлений заявил, что «запущенный США 
и коллективным Западом процесс развала гло-
бальной архитектуры безопасности и междуна-
родной договорно-правовой системы привел 
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к росту напряженности во всем мире» [1]. Эти 
процессы имеют множество проявлений в виде 
международно-правовых, финансово-эконо-
мических, внешнеторговых, ресурсных, эко-
логических, демографических, миграционных, 
военно-стратегических дисбалансов, а также в 
виде опасных очагов и «дуг» военно-полити-
ческой напряженности, эрозии и демонтажа 
институтов контроля стратегической стабиль-
ности и т.д. Все это ведет к нарастанию неста-
бильности в международных отношениях, ос-
лаблению системы глобальной и региональной 
безопасности.

В борьбе за влияние на международной аре-
не ведущими государствами мира задействует-
ся весь спектр политических, экономических, 
информационных и других инструментов. 
Массово используется идеология насилия, тер-
роризма, военные и невоенные меры противо-
борства и неприкрытое вмешательство во вну-
тренние дела других государств, что приводит к 
эскалации внешних и внутренних конфликтов.

Попытки силовыми способами навязать 
другим государствам западную шкалу ценно-
стей, как правило, сопровождаются ростом 
ксенофобии, нетерпимости и конфликтности, 
способствуют возникновению хаоса и неуправ-
ляемости в международных отношениях. Для 

дестабилизации внутриполитической обста-
новки широко используются деструктивные 
силы, в том числе «пятая колонна» и негосудар-
ственные организации [2].

При этом активное использование инфор-
мационных сетевых технологий и возможно-
стей глобальной сети «Интернет» позволяет 
манипулировать протестным потенциалом на-
селения в сочетании с другими средствами ин-
формационно-психологического воздействия, 
направленных на переформатирование созна-
ния, что ярко проявилось на Украине, в Вене-
суэле, Белоруссии и ряде других стран.

Характерной особенностью противостоя-
ния между государствами в первой половине 
XXI века является применение мер, включаю-
щих в себя комплексное сочетание «жесткой» 
(военной) и «мягкой» (невоенной) силы, где ис-
пользование вооруженных сил является лишь 
необходимым условием успешности диплома-
тических, информационных, экономических и 
других мер воздействия на противника (рис. 1).

При этом дальнейшее развитие процессов 
информатизации ведет к стиранию граней 
между опасностями и угрозами военного и не-
военного характера, что способствует актив-
ному использованию технологий «гибридной 
войны».

Рис. 1. Характерные направления и черты противоборства нового типа
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Основными причинами расширения сферы 
применения непрямых форм и способов про-
тивоборства в различном соотношении с тра-
диционными военными действиями обуслов-
лены следующими условиями:

1) глобализацией международных военно-
политических, финансово-экономических, ин-
формационных и других процессов, ведущих к 
углублению взаимного влияния между страна-
ми в различных областях;

2) совершенствованием существующих и 
разработкой новых летальных и нелетальных 
систем вооружений, сочетающих высокую опе-
ративную готовность к применению с большой 
дальностью действия и разрушительной спо-
собностью;

3) развитием новых форм и способов межго-
сударственного противоборства;

4) увеличением расходов на участие в тради-
ционных военных конфликтах и устранение их 
последствий [2].

Эти процессы способствовали появлению 
войн «нового поколения», направленных не на 
непосредственное уничтожение противника, а 
на создание условий, когда полномасштабное 
применение армий не только неэффективно, 
но и нецелесообразно (рис. 2).

При этом основная цель таких войн остается 
неизменной и заключается в принуждении про-

тивника к каким-либо действиям и подчинению 
его своей воле. Также сохраняются и причины 
конфликтов, к которым можно отнести:

– борьбу за ресурсы и их распределение;
– территориальные претензии;
– религиозные, межэтнические, социаль-

но-политические и другие противоречия.
Необходимо отметить, что в этих условиях 

терроризм, являясь социально-политическим 
явлением, стал представлять собой реальную 
угрозу не только общественной безопасности 
государства, но и нести в себе угрозы безопас-
ности как отдельному государству, так и всему 
миру (рис. 3).

Такие угрозы представляют собой конкрет-
ные и непосредственные проявления деструк-
тивных факторов, порождаемые целенаправ-
ленной деятельностью террористических сил, 
имеют внутренний и внешний характер, явля-
ются нарастающими, постоянными, общена-
циональными, реальными, а по силе воздей-
ствия – сильными или критическими.

На фоне стремительно разворачивающихся 
процессов формирования нового информаци-
онно-технологического уклада происходят суще-
ственные изменения в мире и, в первую очередь, 
это вызвано новыми областями человеческой де-
ятельности. Развитие научно-технологического 
прогресса, стали критическими для существова-

Рис. 2. Современные типы войн в XX–XXI вв.
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ния стран, отстающих в этом процессе, что по-
зволило рассматривать их в качестве объектов по-
тенциального воздействия. В связи с этим можно 
выделить два фактора, которые существенно 
влияют на безопасность любого государства, – 
информационный и психологический.

При этом информационный – пронизывает 
все факторы внутреннего и внешнего характе-
ра, а психологический направлен на манипу-
лирование культурной средой, национальным 
менталитетом и алгоритмами поведения насе-
ления с использованием приемов рефлексив-
ного управления, что подтверждается послед-
ними событиями в ряде стран мира [3].

Существующие опасности и угрозы стано-
вятся многофакторными и взаимосвязанными, 
что в обозримом будущем потребует от органов 
управления всех уровней оперативного анализа 
военно-политической ситуации и кризисных 
явлений, достоверного прогноза их развития, 
планирования и применения комплекса мер по 
их предотвращению.

Вместе с тем эффективное решение проблем 
обеспечения обороны и безопасности государ-
ства зависит не только от наличия достаточно-
го военного потенциала, но и от способности 
государства предотвратить военный конфликт, 

его способности сдержать потенциального 
агрессора.

В этих условиях на первый план выходит 
необходимость укрепления научных связей и 
взаимодействия военного и гражданского экс-
пертного сообществ в сфере военной безопас-
ности. В интересах реализации данной задачи 
в Военной академии Генерального штаба Во-
оруженных Сил Российской Федерации имеет-
ся большой опыт организации сотрудничества 
с ведущими учебными заведениями и научно-
исследовательскими организациями России 
путем заключения двусторонних соглашений.

Такая деятельность академией была начата 
в январе 2014 года с заключения соглашений с 
двумя ведущими вузами Москвы и одной науч-
но-исследовательской организацией. Востре-
бованность этого направления деятельности в 
дальнейшем была подтверждена решением на-
чальника Генерального штаба ВС РФ – перво-
го заместителя министра обороны Российской 
Федерации от 1 декабря 2017 года «Об органи-
зации совместной работы Военной академии 
Генерального штаба Вооруженных Сил Рос-
сийской Федерации с ведущими высшими 
учебными заведениями и научно-исследова-
тельскими организациями».

Рис. 3. Общие и частные характеристики международного терроризма
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В настоящее время академией заключены 
соглашения о долговременном и всестороннем 
сотрудничестве с 14 (четырнадцатью) вузами и 
4 (четырьмя) научно-исследовательскими орга-
низациями по различным направлениям дея-
тельности (рис. 4).

Учитывая то, что сегодня недружественными 
иностранными государствами последовательно 
проводится политика, направленная на обо-
стрение борьбы между глобальными и регио-
нальными центрами силы; продолжение эска-
лации напряженности в зонах конфликтов на 
постсоветском пространстве; создание условий 
для распространения международного терро-
ризма и экстремизма, искажение и очернение 
совместной истории бывших союзных респу-
блик и осуществление деятельности по разоб-
щению народов, в том числе и в странах Содру-
жества Независимых Государств, то проведение 
совместных научных исследования, наряду с по-
лучением собственно научного продукта, позво-
ляет заложить основы совместной деятельности 
в следующих областях: военно-политической; 
военной; военно-технической; противодей-
ствия международному терроризму; миротвор-
ческой деятельности; военного образования [4].

В военно-политической области одним из 
перспективных направлений является совер-
шенствование международно-правовой базы 
военного сотрудничества и организационно-
правовых механизмов его осуществления.

В рамках данного направления научные ис-
следования должны быть направлены на разви-
тие взаимоотношений с международными орга-
низациями и государствами с целью выработки 
единых подходов по таким вопросам, как:

– развитие деятельности рабочих органов 
при Совете министров обороны государств – 
участников СНГ и приоритетных направлений 
военного сотрудничества государств – участ-
ников СНГ;

– разработка перспективных направлений 
и форм военного сотрудничества государств – 
участников СНГ;

– развитие взаимоотношений с междуна-
родными организациями и государствами, в 
том числе не входящими в СНГ, по предот-
вращению и урегулированию конфликтных 
ситуаций, сохранению мира в регионе, укре-
плению добрососедства и мер доверия, соблю-
дению норм международного гуманитарного 
права.

Рис. 4. Сотрудничество Военной академии Генерального штаба Вооруженных Сил  
Российской Федерации с ведущими вузами и научно-исследовательскими организациями России
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Другим направлением в военно-политиче-
ской области является разработка предложе-
ний по решению глобальных и региональных 
проблем военного характера и обеспечению 
военной безопасности, которая включает:

– разработка предложений по совместному 
реагированию на современные вызовы и угро-
зы, исходящие, в первую очередь, от междуна-
родного терроризма;

– определение общих приоритетов в сфере 
обеспечения военной безопасности и военного 
сотрудничества;

– анализ военно-политической обстанов-
ки и оценка военных угроз вдоль границ госу-
дарств – участников СНГ;

– подготовка предложений высшим орга-
нам СНГ по развитию взаимодействия госу-
дарств – участников СНГ в сфере обеспечения 
региональной безопасности.

Важное место в совместных научных ис-
следованиях занимают проблемы, связанные 
с военной областью. К первому направлению 
в этой области можно отнести разработку ре-
комендаций по созданию и развитию совмест-
ных (объединенных) систем взаимодействия в 
сфере противовоздушной обороны, радиоло-
кационного опознавания, контроля и оценки 
радиационной, химической и биологической 
обстановки, обеспечения безопасности поле-
тов и топографического обеспечения воору-
женных сил.

Ко второму направлению относятся иссле-
дования, посвященные вопросам:

– применения беспилотной авиации и про-
тиводействия беспилотным летательным аппа-
ратам;

– организации и осуществления инженер-
ного обеспечения вооруженных сил;

– организации боевой подготовки, в том 
числе в ходе совместных мероприятий;

– правового обеспечения военного сотруд-
ничества министерств обороны государств – 
участников СНГ.

Третье направление в данной области свя-
зано с развитием взаимодействия в новых 
сферах военного сотрудничества, к которым 
относятся: наблюдение за геофизической об-
становкой, радиоэлектронная борьба, инфор-
мационная безопасность и военно-морское 
сотрудничество.

Значительная доля в мероприятиях сотруд-
ничества государств – участников СНГ отво-
дится военно-технической области. К перспек-
тивным направлениям научных исследований 
здесь можно отнести:

– разработку унифицированных норматив-
ных технических актов по проектированию, 
производству и ремонту вооружения и военной 
техники;

– развитие сертификации, стандартизации 
и унификации вооружения, военной и специ-
альной техники;

– совершенствование системы межгосудар-
ственной каталогизации предметов снабжения 
вооруженных сил;

– развитие системы заказов и сопровожде-
ния поставок вооружения;

– модернизация, оснащение новыми об-
разцами вооружения, военной и специальной 
техники совместных систем взаимодействия в 
военной сфере государств – участников СНГ.

Другим важным направлением научных ис-
следований являются мероприятия, направлен-
ные на противодействие терроризму, так как 
именно терроризм в современном мире во всех 
его проявлениях превратился в одну из серьезных 
угроз международной безопасности, представля-
ющей опасность жизненно важным интересам не 
только граждан отдельно взятых государств, но и 
стабильности мирового сообщества в целом.

В этой связи совместные научные исследова-
ния в данной области должны быть посвящены:

– анализу складывающейся военно-поли-
тической обстановки вдоль границ СНГ;

– развитию системы организации совмест-
ного противодействия международному терро-
ризму;

– совершенствованию законодательной 
базы и международных правовых норм по со-
трудничеству в области борьбы с международ-
ным терроризмом;

– развитию общего информационного про-
странства и совместного информационного 
противодействия терроризму и незаконному 
распространению наркотиков;

– выработке новых форм и способов борь-
бы в этой сфере на совместных учениях с отра-
боткой вопросов противодействия терроризму 
и другим современным вызовам и угрозам во-
енного характера.
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В последние годы усилия всего мирового со-
общества направлены на содействие мирному 
урегулированию различных вооруженных кон-
фликтов. Выполнению этой задачи способству-
ет миротворческая деятельность, которая всег-
да была частью международных отношений, 
направленной на поддержание или восстановле-
ние международного мира и безопасности.

В связи с этим можно выделить ряд перспек-
тивных направлений научных исследований 
в области миротворческой деятельности. Это 
в первую очередь:

– совершенствование законодательства 
в сфере миротворческой деятельности, в том 
числе разработка долгосрочной стратегии по 
поддержанию мира и обеспечению безопасно-
сти на постсоветском пространстве;

– развитие системы подготовки националь-
ного контингента военных наблюдателей и ми-
ротворческих сил;

– изучение опыта миротворческой деятель-
ности и совершенствование участия в совмест-
ных миротворческих операциях, проводимых в 
соответствии с мандатом Совета Безопасности 
ООН и решений региональных организаций;

– разработка оптимальных форм и спосо-
бов миротворчества с учетом региональных 
особенностей с отработкой практических во-
просов проведения миротворческих операций 
в ходе учений.

Сегодня развитие системы научных знаний 
в области обеспечения военной безопасности 
государства невозможно без высококвалифи-
цированных специалистов, способных решать 

вопросы обеспечения обороноспособности 
страны. Поэтому военное образование и под-
готовка кадров являются одной из важнейших 
областей военного сотрудничества.

Исходя из этого, перспективными направ-
лениями научных исследований в области во-
енного образования и подготовки кадров яв-
ляются:

– выработка предложений по улучшению 
качества подготовки кадров в военных вузах и 
подготовки несовершеннолетних граждан в об-
разовательных учреждениях министерств обо-
роны государств – участников СНГ;

– разработка современных учебных мето-
дик и их совместное внедрение в образователь-
ный процесс;

– совершенствование системы базовых во-
енно-учебных заведений по основным направ-
лениям подготовки военных кадров.

Таким образом, следует подчеркнуть, что 
проведение совместных научных исследований 
в области обеспечения военной безопасности 
государств – участников СНГ позволит акти-
визировать военно-научное взаимодействие 
между государствами и спланировать совмест-
ную научно-исследовательскую деятельность в 
интересах укрепления национальной и общей 
безопасности государств – участников СНГ, 
что может стать исходной точкой для дальней-
шего развития взаимодействия суверенных 
государств в военной сфере, направленной на 
обеспечение военной безопасности, регио-
нальной стабильности и укрепление каждого 
государства – участника СНГ в целом.
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«КРУГЛЫЙ СТОЛ»

Военные конфликты будущего

18 августа 2022 года Центром военно-стра-
тегических исследований Военной академии 
Генерального штаба Вооруженных Сил Рос-
сийской Федерации совместно с научным отде-
лением «Военное искусство» Академии воен-
ных наук в рамках научно-деловой программы 
Международного военно-технического форума 
«АРМИЯ-2022» проведен «круглый стол» – Во-
енные конфликты будущего.

Целью проведения мероприятия ставилось: 
рассмотреть сущность войны, взгляды на ха-
рактер и содержание современных военных 
конфликтов, их влияние на обеспечение воен-
ной безопасности государства и трансформа-
цию в военные конфликты будущего.

В работе «круглого стола» приняли участие 
представители органов военного управления, 
вузов и научно-исследовательских организаций 

Минобороны России, научно-исследовательских 
организаций и высших учебных заведений Ми-
нистерства науки и высшего образования Россий-
ской Федерации, независимые эксперты по про-
блематике войн и военных конфликтов будущего

В ходе дискуссии участникам «круглого сто-
ла» доведены взгляды ЦВСИ, изложенные в на-
учно-популярной книге «Военные конфликты 
будущего», обсуждены прогнозные экспертные 
оценки сущности войны, характера и содер-
жания современных военных конфликтов, их 
влияния на обеспечение военной безопасности 
государства и трансформацию в военные кон-
фликты будущего. Дальнейшую координацию 
межведомственных исследований гражданских 
и военных ученых (экспертов) по проблемати-
ке «круглого стола» предложено осуществлять 
специалистам ЦВСИ.
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Актуальность темы подтверждает историче-
ский опыт прошлого и настоящего времени. 
Он гласит: каждой эпохе – своя война.

Понимая, что война неразрывно связана с 
социумом и политикой, мыслители разных вре-
мен пытались заглянуть за рамки своего време-
ни и описать войну будущего.

Так, раньше под войной понималось «лобовое» 
столкновение вооруженных сил противников в 
интересах расширения своего жизненного про-
странства и укрепления экономической мощи.

Однако со временем военная наука пришла к 
пониманию того, что война – это политический 
акт, самостоятельный и наиболее эффективный 
инструмент ведущих государств и негосудар-
ственных акторов международной политики, 
встроенный в их политические арсеналы [1].

Что касается современной мировой обста-
новки, то мы являемся очевидцами глобально-
го переустройства миропорядка. Существую-
щие и появляющиеся на мировой арене центры 
силы стремятся к разрешению в свою пользу 
экономических, политических, территориаль-
ных, религиозных, этнических и других проти-
воречий с применением военной силы. Прежде 
всего это связано с событиями на Украине.

Основными акторами этого процесса явля-
ются «коллективный Запад» во главе с Соеди-
ненными Штатами Америки, которые пытают-
ся сохранить мировое доминирование на фоне 
утраты безоговорочного превосходства над 

остальными странами мира. Кроме того, Китай, 
продвигающий и защищающий экономическое 
присутствие в различных регионах мира.

Позиция России известна – мир должен 
быть многополярным.

Прогнозируем, что имеющиеся мировые про-
тиворечия, к сожалению, и в будущем будут ре-
шаться в том числе с применением военной силы.

Происходящие изменения оказывают не-
посредственное влияние на развитие военной 
мысли. В этой связи Центр военно-стратегиче-
ских исследований Военной академии Генераль-
ного штаба сосредотачивает основные усилия 
на развитии теории военного искусства в целом, 
разработке сценарной базы развязывания воен-
ных конфликтов, а также концептуальных основ 
применения наших Вооруженных Сил.

Так, в соответствии с указанием начальника 
Генерального штаба Вооруженных Сил Россий-
ской Федерации – первого заместителя мини-
стра обороны Российской Федерации генерала 
армии В.В. Герасимова авторским коллекти-
вом под общей редакцией начальника Военной 
академии Генерального штаба генерал-полков-
ника В.Б. Зарудницкого подготовлена научно-
популярная книга «Военные конфликты буду-
щего», которая издана в 2021 году [2].

В книге рассматриваются:
– актуальность суждений мыслителей про-

шлого в отношении военных конфликтов бу-
дущего;
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– эволюция войны и ее сущности;
– взгляды на характер и содержание совре-

менных военных конфликтов, их трансформа-
ция в военные конфликты будущего.

Прогнозируется к каким военным конфлик-
там необходимо готовиться России. Должен 
сообщить, что книга направлялась для прора-
ботки в органы военного управления Минобо-
роны России. После получения положитель-
ных отзывов она доработана и представляется 
сегодня участникам «круглого стола».

Книга открытая и предназначена для широ-
кого круга читателей.

Безусловно, отдельные ее положения не 
являются бесспорными. Рассуждения и выво-
ды являются субъективным мнением, не пре-
тендуют на окончательную завершенность, а 
служат предпосылкой к дальнейшему поиску 
ответов.

Мировая история, а вместе с ней история 
войн и вооруженных конфликтов показыва-
ют влияние основных факторов на характер и 
содержание современных и будущих военных 
конфликтов. К таким факторам относятся во-
енно-политические, военно-стратегические и 
военно-технические (рис. 1).

В современных условиях имеется необхо-
димость выделить отдельно факторы инфор-
мационные.

Военно-политические факторы показывают 
изменение характера и содержания военных 
конфликтов, возрастание роли «невоенных» 
мер, изменение состава акторов.

К военно-стратегическому относятся освое-
ние новых сфер вооруженного противоборства, 
совершенствование форм и способов ведения 
военных действий.

Военно-технический фактор рассматривает 
повышение боевых возможностей группировок 
войск (сил) за счет совершенствования средств 
вооруженной борьбы.

Кроме того, неотъемлемой частью небоевых 
и боевых действий становится информацион-
ное противоборство. Еще до начала военных 
действий должно быть завоевано полное ин-
формационное превосходство, а с их началом 
достигается «паралич» управления противника. 
Массированному психологическому воздей-
ствию подвергнется, в первую очередь, военно-
политическое руководство, военнослужащие 
и в целом гражданское население противника. 
Одновременно активная пропаганда будет на-

Рис. 1. Основные факторы, влияющие на характер и содержание военных конфликтов будущего
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правлена и на свое население, и на жителей 
«третьих стран» для формирования выгодных 
внутри- и внешнеполитических условий для 
дальнейшего ведения войны.

Так, информационный фактор показывает 
возможность достижения политических целей 
без использования силовых методов или с ми-
нимальным применением военной силы влия-
нием на разум и души людей, используя инфор-
мационно-техническое воздействие. В области 
понимания и осмысления войны такой фактор, 
обусловливающий вторичность задач оккупа-
ции территории противника и захвата ресурсов 
по сравнению с задачей установления страте-
гического, всеохватывающего контроля над со-
знанием населения страны-мишени и получе-
ния полной власти над будущим завоеванного 
государства, может превалировать [3].

При этом, несмотря на широкое использо-
вание невоенных мер, суть войны заключается 
в достижении субъектами политических и стра-
тегических целей, и ее главным содержанием 
по-прежнему остается применение или угроза 
применения военной силы [1].

На основе анализа механизма данных факто-
ров выявлены тенденции трансформации содер-
жания военных конфликтов будущего (рис. 2).

Эти тенденции со временем могут лишь уси-
ливаться. Так, к уже известным можно доба-
вить такие тенденции, как:

– реализация «гибридных» действий;
– изоляция государства – жертвы и ока-

зание многовекторной помощи «избранной» 
стране;

– расширение спектра решаемых оператив-
ных задач (интеграция задач, решаемых войска-
ми в миротворческих операциях и внутренних 
военных конфликтах, а также гуманитарной 
операции) и уточнение приоритетов их выпол-
нения по времени;

– увеличение масштаба бесконтактных дей-
ствий в рамках дальнего огневого поражения;

– перенос боевых действий на «высокоур-
банизированные территории» с возможностью 
организации «гуманитарных коридоров»;

– одновременное ведение наступательных 
(рейдовых, засадных) и сдерживающих (блоки-
рующих) действий, а также действий гумани-
тарного характера;

– использование террора;
– задействование иррегулярных форми-

рований (частных военных компаний, добро-
вольцев, наемников – «солдат удачи» и др.).

Вместе с тем сегодня стало очевидным, что 
военные действия в войнах будущего станет 
труднее классифицировать по признаку их 
принадлежности к стратегическому, оператив-
ному или тактическому уровню. И это логич-
но, ведь активность на каждом из них окажет 
прямое влияние на обстановку в целом. Данная 

Рис. 2. Тенденции трансформации содержания военных конфликтов будущего
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тенденция была и раньше, однако сейчас тес-
ная взаимосвязь событий на локальном, реги-
ональном и глобальном уровнях стала нормой. 
Прогнозируем, что она сохранится в будущем.

Аспекты трансформации войны позволяют 
спрогнозировать особенности военных кон-
фликтов будущего.

Такой анализ показывает, что военные кон-
фликты будущего, скорее всего, станут опреде-
ляться политическими и экономическими инте-
ресами различных государств в условиях борьбы 
за ресурсы и геополитическое доминирование в 
стратегически важных регионах мира.

Произойдет искусственное создание кри-
зисных регионов с формированием подкон-
трольных правительств, действующих парал-
лельно с законной властью или заменив ее.

Искусственный кризис в различных комби-
нациях будет составлять основное содержание 
военных конфликтов будущего [4].

Такая модель совершенствования техноло-

гий смены власти может сочетать в себе «чи-
сто» невоенные способы действий и сочетание 
невоенных и военных мер. Они могут вклю-
чать «цветные» революции, действия в «серой 
зоне», «революции социальных сетей», а также 
применение военной силы.

Интерес, на наш взгляд, представляет мо-
дель военного конфликта будущего. В рамках 
ее этапов меняется не только содержание, но 
и его сущность.

Вариант этих восьми этапов таков (рис. 3).
Первый этап – подготовка благоприятных 

условий для начала агрессии.
Второй этап – введение в заблуждение и де-

зинформация политических лидеров и населе-
ния государства, подвергающегося агрессии. 
Здесь главенствующим является применение 
информационных методов противоборства.

Третий этап – запугивание и подкуп высоко-
поставленных чиновников из администрации, 
армии, во многом определяющих политику  

Рис. 3. Модель (этапы) военного конфликта будущего
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государства, а также олигархической верхушки, 
бизнес которых зависит от расположенности к 
ним государства-агрессора.

При этом применение всего арсенала невоен - 
ных мер осуществляется для «раскачивания» про-
тестного потенциала государства-мишени в инте-
ресах реализации военно-политических и стра- 
тегических замыслов государством-агрессором.

Четвертый этап – дестабилизация социаль-
ной обстановки в стране с активизацией под-
рывной (диверсионной) деятельности. Ведется 
за счет формирования вооруженных структур 
из радикально настроенной части населения 
для захвата государственных и частных учреж-
дений, физической расправы над неугодными 
политиками, бизнесменами.

Пятый этап характеризуется следующими 
действиями:

– установлением воздушной (морской или 
сухопутной) изоляции (блокады) для ограниче-
ния помощи извне;

– обращением сформированной оппози-
ции к руководству противостоящего государ-
ства якобы для содействия в стабилизации об-
становки;

– вводом контингента миротворческих сил 
под эгидой противостоящего государства;

– широким применением сил специальных 
операций, частных военных компаний в тес-
ном взаимодействии с отрядами вооруженной 
оппозиции.

В результате, сочетание всего многообразия 
невоенных мер с действиями сил специальных 
операций и внутренней оппозицией создает ат-
мосферу «управляемого хаоса», необходимую 
государству-агрессору для осуществления сво-
их планов.

Шестой этап – начало собственно военных 
действий мобильными группировками экспе-
диционных сил с нанесением точечных ударов 
по ключевым (критически важным) объектам. 
Этим агрессор пытается добиться окончатель-
ной дезорганизации государственного и воен-
ного управления, а также дестабилизации со-
циальной обстановки.

Седьмой этап – полномасштабное (или 
ограниченное) вторжение с применением во-
оруженных сил.

И, наконец, последний, восьмой этап – си-
стематическая ликвидация оставшихся пунктов 

сопротивления, установление новой, лояльной 
к противостоящему государству власти [2].

Причем применение «гибридных» методов 
противоборства ведет к размыванию границ 
этих этапов. Например, отсутствует четко обо-
значенный начальный этап, некоторых после-
дующих этапов может вообще не быть, или они 
будут другими, также размыта граница, опреде-
ляющая момент прекращения войны.

При этом видно: несмотря на увеличение роли 
невоенных мер в межгосударственном противо-
стоянии, главным остается достаточное и необ-
ходимое применение военной силы на всех эта-
пах развития военно-политической обстановки.

Что это может значить для России?
По нашему мнению, анализ специфики воен-

ных действий будущего определяет следующие 
типы военных конфликтов, в которые при опре-
деленных условиях может быть втянута Россия.

К ним относятся:
– военные действия против низкотехноло-

гичного противника (незаконных вооружен-
ных и террористических формирований). При 
этом формы и способы военных действий про-
тив такого противника (не имеющего на во-
оружении высокоточных средств поражения, 
современных технических средств разведки и 
управления, средств радиоэлектронной борь-
бы) будут, скорее всего, традиционными с ис-
пользованием технологических преимуществ;

– военные действия против высокотехно-
логичного (равного) противника. Победа над 
таким противником основывается на его по-
стоянном упреждении в действиях с приме-
нением оружия большого радиуса поражения. 
Но есть важный нюанс: такое оружие должно 
не только наносить удары по живой силе и тех-
нике противника, но и затруднять его логисти-
ческую поддержку.

Державы и военно-политические блоки, воо-
руженные силы которых обладают технологиче-
ским превосходством над вероятным противни-
ком, получат очевидное преимущество в выборе 
места, времени и масштабов военных действий.

Также не исключены одновременные воен-
ные действия против обоих противников в раз-
личной комбинации.

Здесь для достижения целей ставка будет на-
правлена на «бесконтактную» войну и широкое 
применение различных систем высокоточного 
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«умного» оружия различного назначения. Сам 
же «бесконтактный» характер военных дей-
ствий предполагает уничтожение или выведе-
ние противника из строя на дальних дистанци-
ях задолго до боевого соприкосновения.

При этом формирование перспективных 
стратегий может основываться на следующей 
классификации:

– «классические» – с применением страте-
гий сокрушения противника;

– «асимметричные» – в основе которых 
применяется стратегия непрямых действий;

– «гибридные» – сочетающие применение 
классических и асимметричных способов;

– «прокси»-войны» – по-простому, войны 
на территории других стран «чужими руками».

Противоборствующие стороны будут исполь-
зовать различные, самые изощренные стратегии, 
методы, способы, тактику и новые технологии. 
Изменится последовательность выполнения не-
военных и военных задач для достижения по-
ставленной цели. Приоритетными из них, наряду 
с военной инфраструктурой, станут материаль-
ные запасы и логистические маршруты.

Формами и способами межгосударственно-
го противостояния могут быть:

– специальная военная операция;
– городские мятежи и восстания в рамках 

реализации «управляемого» хаоса;
– использование мирных объектов и населе-

ния для разведки, введения в заблуждение и на-
дежного прикрытия в качестве «живого щита»;

– террористические акты и инспирирован-
ные из-за рубежа тайные операции.

Одной из главных тенденций в военном ис-
кусстве станут «операции превентивного ха-
рактера» в интересах обеспечения военной 
безопасности государства, а также упреждаю-
щее применение военной силы за пределами 
национальной территории.

Таким образом, при сохранении вероят-
ности развязывания крупномасштабной во-
йны предстоящие военные конфликты, скорее 
всего, будут связаны с борьбой с террориз-
мом, ведением «гибридных» действий в «серой 
зоне», асимметричных войн, локальных, реги-
ональных и других пока еще неизвестных по 
характеру и содержанию войн и вооруженных 
конфликтов с реальной возможностью приме-
нения ядерного оружия.

Правомерен вопрос: какова при этом буду-
щая военная стратегия России?

Содержание военной стратегии как теории 
и области практической деятельности является 
очень подвижным. В каждом конкретном слу-
чае будет определяться своя военная стратегия 
в зависимости от характера сложившейся воен-
но-политической обстановки.

Так, в условиях стабильной (устойчивой) 
военно-политической обстановки реализация 
военной стратегии состоит в сдерживании про-
тивоборствующей стороны с целью достиже-
ния стратегической стабильности.

При обострившейся (напряженной) обста-
новке реализация военной стратегии заклю-
чается в снижении военных опасностей путем 
создания потенциальному противнику эффек-
та постоянной нависшей угрозы.

В условиях кризисной обстановки ее реализа-
ция заключается в нейтрализации военных угроз 
путем применения ограниченных действий.

В конфликтной обстановке, т.е. в обстановке 
военного конфликта, военная стратегия реали-
зуется путем отражения агрессии противника 
или его упреждения в нападении с применени-
ем стратегий измора, сокрушения или любой 
другой стратегии, нацеленной на победу.

Таким образом, содержание военной стра-
тегии уточняется вместе с изменениями, про-
исходящими в различных областях как внутри 
своего государства, так и эвентуальных про-
тивников, и будет основываться на основных 
принципах, к которым можно отнести:

– неограниченные меры (тенденция к не-
ограниченному применению мер, но лимити-
рованная достижением ограниченных целей).

К развитию этой тенденции можно отнести 
утвержденную Президентом Российской Фе-
дерации новую Морскую доктрину, в которой 
открыто обозначены границы и зоны нацио-
нальных интересов России (экономических, 
жизненно важных и стратегических), направ-
ление к расширению возможностей нашего 
военно-морского флота, способного молние-
носно ответить всем, кто решит посягнуть на 
суверенитет и свободу России [5];

– высшая согласованность (высокая ор-
ганизация управления и взаимодействия раз-
личных сил в различных сферах для достиже-
ния конкретной цели). Принцип предполагает 
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одновременное воздействие на уязвимые места 
противника;

– и, главное, война не объявляется. Она ведет-
ся постоянно, только в различных условиях воен-
но-политической и стратегической обстановки.

При таком подходе с учетом долгосрочных 
тенденций развития ситуации в нашей стране 
и в мире учитываются национальные интересы 
России, осуществляющиеся путем реализации 
стратегических национальных интересов госу-
дарства [6].

Принимая во внимание, что основная угро-
за национальной безопасности не ограничи-
вается военной агрессией противника против 
географического пространства страны, следует 
расширить сферы обеспечения безопасности 
государства (политическую, экономическую, 
информационную, социальную, культурную, 
образовательную и все другие).

Для победы необходим «выход за рамки» – 
совершенно новый способ ведения войны, воз-
можно, называемый «комбинационным».

При этом главное правило «комбинацион-
ной войны» состоит в отсутствии всяких пра-
вил, а значит в такой войне нет ничего запре-
щенного [2].

Причем заказчики и спонсоры военного 
конфликта будущего скорее всего постараются 
оказаться неизвестными.

Режиссеры станут явными или теневыми ру-
левыми.

А исполнители и страна-мишень будут 
сформированы или назначены (рис. 4).

Таким образом, военный конфликт буду-
щего будет представлять собой комбинацию 
с использованием силы оружия или без него 
(в разноплановом сочетании одного с другим) 
с единственной целью – заставить противника 
подчиниться той стороне, которая считает себя 
сильной.

Предложенные взгляды не являются окон-
чательными, а лишь подвигают к дискуссии 
по поиску ответов на вопросы о военных кон-
фликтах будущего.

Рис. 4. Комбинационная война
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В настоящее время в условиях коренных из-
менений в системе международной безопасно-
сти, связанных с перераспределением влияния 
и ужесточением конкуренции среди геополити-
ческих центров, на фоне усиления межгосудар-
ственных противоречий, стоит острая необхо-
димость проведения дискуссии о возможности 
расширительного толкования терминов «во-
йна» и «состояние войны».

Прежде всего, это касается включения в 
эти понятия невоенных мер в политико-ди-
пломатической, экономической, социальной 
и информационной сферах противоборства. 
Эффект от различных санкций и ограничений, 
идеологического и когнитивного (ментально-
го) воздействия на руководство и население 

государства, может быть реально сопоставим 
и даже превосходить последствия традицион-
ных военных действий.

Как представляется, эти тенденции заслу-
живают изучения и обсуждения с участием экс-
пертного сообщества в целях эффективной за-
щиты суверенитета и национальных интересов 
Российской Федерации.

Характерной особенностью современного 
противостояния между государствами является 
отсутствие единого понимания процедур пере-
хода военно-политического кризиса в военную 
фазу и признаков начала агрессии. На практи-
ке это выражается в применении военной силы 
без формального объявления войны, неопреде-
ленном составе ее участников.
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Вместе с тем сохраняется вероятность воз-
никновения военных конфликтов в классиче-
ском виде с типовой структурой и этапами раз-
вития.

Анализ источников международного права, 
регламентирующих поддержание международ-
ного мира и безопасности, показал, что на се-
годняшний день нет единого понимания кате-
гории «война» (рис. 1).

Это связано, прежде всего, с тем, что с 
1977 года в соответствии с Дополнительны-
ми протоколами к Женевским конвенциям 
1949 года, наряду с термином «война», как си-
ноним, стал употребляться термин «военный 
(вооруженный) конфликт».

С юридической точки зрения, в отличие от 
войны, военный конфликт не имеет формаль-
ного акта объявления о его начале, поскольку 
не предполагает перехода государств в особое 
состояние войны и военного положения, мо-
жет вестись негосударственными акторами и, 
как правило, ограничен по масштабу и размаху 
военных действий.

Инициатором такой подмены понятий ста-
ли США и их союзники, которые после неудач 
во вьетнамской войне, внедрили в междуна-
родную военную теорию и практику такие ка-
тегории, как «конфликты различной степени 
интенсивности», сущность которых стала за-

ключаться в создании кризисов на территории 
стран, входящих в зону национальных интере-
сов Соединенных Штатов и их разрешении с 
применением военной силы.

Тем самым были найдены пути обхода норм 
международного права, регламентирующих за-
коны и обычаи объявления и ведения войны в 
традиционном ее понимании. Поэтому послед-
ние четыре десятилетия военные конфликты 
используются Западом в качестве опосредован-
ного инструмента межгосударственного проти-
воборства.

Анализ нормативных и правовых докумен-
тов Российской Федерации показал, что в на-
шем действующем законодательстве отсутству-
ет определение понятия «война».

Это объясняется тем, что в соответствии 
с 15-й статьей Конституции нашего государ-
ства, в Российской Федерации установлен при-
оритет международного права над националь-
ным, поэтому в Военной доктрине, базовом 
документе, определяющем и закрепляющем 
официально принятые взгляды на вооружен-
ную защиту страны, определено понятие во-
енный конфликт как форма разрешения меж-
государственных или внутригосударственных 
противоречий с применением военной силы, 
который охватывает все виды вооруженного 
противоборства, включая крупномасштабные, 

Рис. 1. Источники международного права, регламентирующие поддержание международного мира  
и безопасности
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региональные, локальные войны и вооружен-
ные конфликты [1].

При этом термин «война» приводится толь-
ко в Основах применения Вооруженных Сил, 
военно-энциклопедических словарях и сло-
варях оперативно-стратегических терминов, 
то есть в документах, регламентирующих де-
ятельность лишь военной организации госу-
дарства.

Дискуссия о необходимости обсуждения и 
уточнения терминов «война» и «состояние во-
йны» за счет включения в эти понятия невоен-
ных мер разрешения межгосударственных про-
тиворечий и закрепления их в законодательных 
актах Российской Федерации в отечественной 
научной среде идет не первый год.

Так, еще в 2016 году президент Академии во-
енных наук генерал армии Гареев Махмут Ахме-
тович обращался в Министерство иностранных 
дел с такой просьбой, на что был получен пись-
менный ответ, в котором обозначена следую-
щая позиция: «В нынешнем международном 
контексте расширительная трактовка терминов 
«война» и «состояние войны» в международном 
праве в целом стала бы очередным политиче-
ским инструментом, который использовался 
бы, прежде всего, в интересах западников, в 
том числе для выдвижения новых обвинений 

в адрес России. Более того, такой подход спо-
собен подорвать принцип неприменения силы 
в международных отношениях, закрепленный 
в Уставе ООН, что даст возможность отдель-
ным государствам с крупными военными по-
тенциалами подыскать надуманные предлоги 
для оправдания военно-силовых акций. В этом 
плане представляется оптимальной существую-
щая де-факто привязка «войны» именно к во-
оруженному конфликту».

Но, как показывает развитие международ-
ной обстановки сегодня, даже такой осторож-
ный подход к определению войны не влияет на 
принимаемые решения Западом.

Системный анализ философских взглядов 
мыслителей различных эпох на понятие войны 
позволяет сделать вывод, что она и в настоя-
щее время сохраняет свою историческую сущ-
ность [2, 3, 4].

Заложенные Клаузевицем еще в XIX веке 
подходы к ее осмыслению вполне актуальны 
и сегодня. Именно с этого времени происхо-
дит абсолютизация политической природы во-
йны – «война это подлинное орудие политики, 
продолжение политических отношений, про-
ведение их другими средствами».

При этом в современных условиях само по-
нятие политики трансформируется.

Рис. 2. Перечень признаков, определяющих акт агрессии,  
изложенный в резолюции Генеральной Ассамблеи ООН 1974 г.
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Если раньше оно характеризовало межгосу-
дарственные отношения, то сегодня в большей 
степени сама политика находится в руках над-
государственных образований, которые пре-
следуют радикальные геополитические цели в 
интересах глобального доминирования в мире.

Вместе с тем Президент РФ в одном из сво-
их недавних выступлениях отметил, что суть 
войны неизменна, меняется лишь ее форма и 
содержание.

Раскрывая содержание современных военных 
конфликтов, необходимо отметить, что в насто-
ящее время несовершенство международного 
права в рассматриваемой области подтвержда-
ет, тот факт, что изложенный в резолюции Ге-
неральной Ассамблеи ООН 1974 года перечень 
признаков, определяющих акт агрессии, устарел 
и требует коренного изменения (рис. 2).

В нем не учитываются опосредованные фор-
мы насилия, применение нелетальных систем 
вооружений и ненасильственные действия с 
высокими разрушительными возможностя-
ми, которые расширяют принятые значения 
актов агрессии, что позволяет классифициро-
вать ряд невоенных действий как фактическое 
объявление войны. Особенно это касается за-
действование новых сфер противоборства, 
прежде всего, когнитивной, информационной 
и кибернетической. Поэтому обобщение таких 
форм насилия позволяет расширить рамки во-
енного конфликта.

В этой связи заслуживает внимания и тща-
тельного исследования разработанные веду-
щими аналитическими центрами Запада новые 
формы межгосударственного противоборства в 
так называемой «серой зоне», сущность функ-
ционирования которой заключается в раз-
работке и реализации насильственных нево-
енных действий, находящихся ниже порога, 
провоцирующего военно-силовой ответ.

Поэтому, чтобы учитывать и действовать на 
упреждение, нам необходимы мощные научные 
и аналитические структуры не только в воен-
ной организации, но и на уровне государства.

С учетом представленных факторов мож-
но утверждать, что в современных условиях 
происходит трансформация ее содержания, 
которое представляет собой так называемое 
«гибридное» противоборство – совокупность 
методов военно-силового, политико-диплома-

тичного, финансово-экономического, инфор-
мационно-психологического и информацион-
но-технического давления, а также непрямых 
и асимметричных способов воздействия осу-
ществляемых органами как государственного 
и военного управления, так и негосудартсвен-
ных образований.

При этом военно-силовой метод в таком 
противоборстве является обязательным и ос-
новным и в зависимости от степени обостре-
ния межгосударственных отношений может 
быть различным:

– косвенным – через демонстрацию воен-
ной мощи и военных возможностей государства;

– прямым – путем непосредственного при-
менения средств вооруженной борьбы против 
соответствующего государства;

– скрытым – путем оказания военно-тех-
нической или военной помощи заинтересован-
ной стороне в наращивании и реализации во-
енной мощи [5].

Основными при реализации военно-си-
лового метода, несомненно, являются Во-
оруженные Силы. При этом высшая форма их 
применения в современных военных конфлик-
тах – стратегические операции – все чаще рас-
сматриваются как совокупность всего много-
образия военно-силовых и невоенных мер, 
объединенных единым замыслом для дости-
жения как стратегических, так и политических 
целей, проводимых в мирное и военное время 
во всех сферах противоборства, что в том чис-
ле обосновывает важнейшую тенденцию воен-
ного искусства – слияние военной стратегии, 
оперативного искусства и тактики.

В результате сравнительного анализа со-
держания и характера «гибридного» противо-
борства в современных военных конфликтах и 
определения «тотальная война», изложенного 
в большой советской энциклопедии [6], как 
вариант, предлагается понятие «война» вы-
вести в отдельную категорию и закрепить его 
в федеральном законодательстве нашего госу-
дарства (рис. 3).

Такой подход будет способствовать фор-
мированию единого понимания всеми при-
влекаемыми к обороне и защите государства 
федеральными органами исполнительной вла-
сти – сущности и содержания современной 
войны. Что в итоге, несомненно, отразится на 
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повышении качества военного планирования 
в Российской Федерации.

Новизна такого подхода заключается в том, 
что войну как социально-политическое явле-
ние и особое состояние общества предлага-
ется определить только крупномасштабной, а 
в современных условиях, можно сказать, – то-
тальной. При этом ее составными частями при-
знаются виды противоборства в различных его 
средах, при этом основным из них является во-
оруженная борьба.

Рис. 3. Перспективный подход к понятию «война»

Таким образом, дальнейшие исследования 
различных подходов к сущности и содержанию 
войн и вооруженных конфликтов позволит бо-
лее критично и взвешенно подходить к оценке 
их мотивов и целей, а также выработать единую 
научную концепцию анализа их развязывания 
и ведения, что, несомненно, повлияет на су-
щественные изменения как в направлениях 
строительства и развития Вооруженных Сил, 
их подготовки и применения, так и в военном 
искусстве в целом.
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Политика России в нынешних условиях 
реализации специальной военной операции 
(СВО) на Украине будет зависеть от двух групп 
факторов.

Во-первых, от группы факторов, опреде-
ляющих развитие стратегической обстановки 
(СО). Можно допустить, что при сохранении, 
а, тем более ускорении военно-силового сце-
нария развития военно-политической обста-
новки (ВПО) «Эскалация военно-силового 
противоборства» в его наиболее опасном, «ре-
гиональном» варианте развития стратегиче-
ской обстановки, правящая элита России будет 
уже в самом ближайшем будущем стоять – тео-
ретически и практически – перед выбором из 
нескольких национальных стратегий, ориен-
тированных на прямое вооруженное противо-
борство.

Очевидно, что все они будут зависеть, пре-
жде всего, от состояния ВПО и СО, причем не 
только на украинском ТВД, но и в мире. Речь 
может идти о нескольких основных вариантах:

– региональном военном конфликте с уча-
стием стран-членов НАТО на украинском ТВД, 
прежде всего, Румынии, Польши и Чехии, при 
активной помощи других стран-членов НАТО;

– прямом вооруженном конфликте со все-
ми европейскими участниками НАТО и их 
союзниками по широкой коалиции, включая 
США и Японию;

– ограниченном применении тактического 
ядерного оружия (ТЯО) и стратегических на-
ступательных вооружений (СНВ) в Европе;

– применении СНВ в Еропе, Азии и США.
Изменение международных отношений 

(МО) и ВПО в мире неизбежно оказывает 
сильное влияние на национальную стратегию 
любого государства, причем сила этого влия-
ния варьируется от «абсолютного» (когда из-
менения ведут к качественным социально-по-
литическим и экономическим изменениям 
субъекта МО), как правило, в результате воен-
ных действий или коренного изменения в си-
стеме МО-ВПО, до незначительных, а порой 
и незаметных, второстепенных, когда страна 
проводит изоляционистскую политику [2]. Так, 
например, внешние изменения (уничтожение 
СССР, распад соцсистемы) крайне негатив-
но сказались на социально-политическом и 
экономическом положении многих государств 
бывшего Социалистического содружества – от 
Монголии до Кубы. Но это влияние сказалось 

Эксперты обоих политических лагерей выстроились друг против друга как две вражду-
ющие армии в ожидании сигнала к началу сражения. И у глобалистов, и у суверенизато-
ров наготове концепции построения того общества, на которое они получили заказ [1].

А. Халдей, политолог
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по-разному для Кубы и КНДР, с одной сторо-
ны, и для бывших социалистических стран Ев-
ропы – с другой.

Наиболее вероятный вариант, устраиваю-
щий США и их союзников, – затягивание во-
оруженного конфликта на Украине с постепен-
ным втягиванием в этот конфликт в качестве 
«прокси»-участников [3] более широкого круга 
европейских и иных государств и переходу к 
многодоменным операциям [4].

Это означает, что будущая политика и стра-
тегия России будет зависеть от позиции правя-
щей элиты страны, ее готовности к активному 
сопротивлению и противоборству в условиях 
нарастающих трудностей социально-экономи-
ческого и, возможно, внутриполитического ха-
рактера.

Иначе говоря, целью такого военного кон-
фликта с точки зрения США является более 
интенсивное продолжение формата существу-
ющего военного конфликта, ориентирован-
ного на экономическое изматывание России и 
нарастание в стране социально-экономических 
трудностей и технологического отставания.

Естественно, что возникает неизбежный 
вопрос о национальной стратегии России в 
новых условиях. Причем не только о военной, 
но и более широкой, – национальной. Это оз-
начает для правящей элиты России – выбор 
стратегии в условиях расширения масштаба и 
интенсивности военных действий, предполага-
ющий ответные шаги не только в области воен-
ной стратегии (или сохранение существующей 
стратегии выдавливания ВСУ), но и действия 
в областях экономической, в конечном счете 
и цивилизационной выбор. Например, сохра-
нять ли энергетический и сырьевой экспорт на 
Запад вообще? Или насколько радикально пе-
ресмотреть свои остатки отношений с членами 
западной коалиции, например, теми, кто пока 
что не особенно активно в ней участвовал?

Этот выбор правящей элиты так же, впро-
чем, как и на рубеже 90-го годов, будет во мно-
гом предопределяться не столько различными 
парадигмами возможных политических стра-
тегий, их рациональностью, «успешностью», 
привлекательностью, но соотношением сил и 
интересов внутри собственно правящей эли-
ты страны между различными группами элиты 
и общества [5]. Это означает, что выбрана мо-

жет быть (как и в 90-е годы) не самая эффек-
тивная национальная стратегия, а самая выгод-
ная с точки зрения личных интересов для более 
сильной части правящей элиты страны. Други-
ми словами, может быть повторена катастро-
фическая ошибка рубежа 90- годов, когда была 
выбрана самая плохая национальная стратегия, 
но самая выгодная для части правящей элиты.

Военная политика и военная стратегия ста-
нут в конечном счете проекцией этого цивили-
зационно-политического выбора на военно-
политическую область. Иначе говоря, военная 
политика и военная стратегия в основном бу-
дут зависеть от того, насколько правящая элита 
России в 2022 году сможет консолидироваться 
вокруг В.В. Путина и мобилизоваться в ус-
ловиях нарастающих трудностей – падения 
ВВП, роста цен, трудностей СВО на Украине, 
западного давления и пр., учитывая, что для 
значительной части правящей элиты эти на-
растающие трудности будут иметь групповой, 
семейный и личный характер.

Рассмотрим коротко эти варианты, полагая, 
что некоторые из них могут перекрывать или 
«накладываться» друг на друга:

Во-первых, сохраняется (как минимум те-
оретически) возможность выбора частью пра-
вящей элитой страны стратегии фактической 
капитуляции – по аналогии с выбором, сде-
ланным в свое время М. Горбачевым, Э. Ше-
варднадзе, А. Яковлевым, Б. Ельциным и все-
го лишь несколькими сотнями чиновниками, 
когда национальные интересы и ценности 
России в действительности рассматриваются 
с точки зрения доминирующих представлений 
на Западе, а не исходя из национальных пред-
ставлений.

Не стоит питать иллюзий в отношении остат-
ков суверенитета, который может сохраниться 
у России в этом случае. На этот раз Запад не 
повторит прежней оплошности и не даст Рос-
сии возможности тихо прекратить существова-
ние в качестве самостоятельного государства. 
«Нормы и правила», навязываемые Западом, 
будут неизбежно вести к деградации суверени-
тета, деформации системы национальных цен-
ностей, а в итоге – развалу государства и лик-
видации нации.

В начале 20-х годов нынешнего века перед 
российской правящей элитой стоит задача, 
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которая во многом по своим масштабам и воз-
можным последствиям аналогична задаче, сто-
явшей перед советским руководством во вто-
рой половине 30-х годов: насколько вероятно, 
реалистично и когда именно произойдет напа-
дение Германии и ее союзников на СССР. Как 
вспоминал один из руководителей советской 
разведки тех лет Павел Судоплатов, несмотря 
на мощный диверсионно-разведывательный 
аппарат, располагавший более 300 ценных ис-
точников информации, у советского руковод-
ства определенности не было. По двум основ-
ным причинам: во-первых, в самой Германии 
не было ясности в политическом руководстве 
относительно нападения на СССР до пораже-
ния Великобритании или после. Это находило 
выражение не только в колебаниях в верхуш-
ке военно-политического руководства, но и в 
конкретных планах подготовки военных дей-
ствий. Во-вторых, в советском руководстве 
существовала политическая линия «Сталина-
Молотова», предполагавшая не только заклю-
чение пакта о нейтралитете, но и дальнейшей 
возможности договоренности с Гитлером [6].

Нет такой ясной определенности и у со-
временного российского руководства. С одной 
стороны, очевидно, что происходит развитие 
(даже ускоренное развитие) военно-силового 
варианта сценария ВПО, создающего прямую 
военную угрозу РФ на нескольких стратегиче-
ских направлениях. Эта тенденция исключает 
варианты компромисса и соглашений.

С другой стороны, наличие ядерного оружия 
(ЯО) и эффективных систем противоракет-
ной, противовоздушной обороны (ПРО-ПВО) 
в России делает такое нападение очень риско-
ванным для самого агрессора. Очевидно, что 
в этом случае на Западе пытаются совместить 
усиление военно-силовой эскалации со стра-
тегией избегания прямых рисков военных дей-
ствий [7]. Прямая угроза в этих условиях может 
восприниматься не только как реальность, но и 
как мощный инструмент, гарантирующий эф-
фективность применения силовых, но не воен-
ных мер и средств во внешней политике [8].

Во-вторых, не исключен и вариант, когда 
правящая элита России примет решение в поль-
зу выбора стратегической «паузы» в отношени-
ях с Западом, своего рода перемирии, которая 
зафиксирует существующее соотношение сил 

и положение России в мире из-за опасности 
нарастания дальнейшей эскалации. Именно 
эскалации опасаются все страны, но больше 
всего – США, чья стратегия гибридной войны 
предполагает отказ от неконтролируемой эска-
лации и жесткую границу применения ОМУ.

Это политико-дипломатический вариант, 
который может стать временным компромис-
сом не только в отношении Украины, но и дру-
гих вопросов. Как правило, такие компромис-
сы ничего не решают, но история знает много 
примеров того, что они становятся политиче-
ской реальностью. И надолго, как, например, 
компромисс по вопросу Северной республики 
Кипр (Турции) или Приднестровья и т.д.

Время в этом случае будет играть против Рос-
сии потому, что фактически силовое противо-
борство в информационной области, киберпро-
странстве и экономике не исчезнет, а именно в 
этих областях Запад существенно превосходит 
Россию. Перемирие неизбежно закончится либо 
полной капитуляцией нашей страны, либо про-
должением военно-силового противоборства в 
более сложных для России условиях.

Стратегия «паузы» выгодна для России толь-
ко при условии формирования активной анти-
американской коалиции и позиции в некото-
рых странах, основу которой может составлять, 
например, противоречие США–Китая по по-
воду Тайваня, вред от санкций и продолжение 
роста цен на энергоносители, удобрения и сы-
рье, трудности с экспортом продовольствия из 
России и Украины, а также другие негативные 
аспекты продолжения военно-силового проти-
воборства с Россией.

Надо признать, что у стратегии «паузы» всег-
да находятся сторонники, как правило, из лаге-
ря конформистов, не желающих рисковать, но 
которых в правящей элите большинство.

В-третьих, не исключается и вариант, тща-
тельно разрабатываемый на Западе, который 
может закончиться переворотом (верхушечным 
или с помощью НКО и других ИР НЧК), в ре-
зультате которого В.В. Путин и часть его окру-
жения будет отстранен от власти и демонстра-
тивно репрессирован вместе с частью близкой 
ему правящей элиты.

В этом случае на политической арене, веро-
ятнее всего, появится «кружок» оппозиционе-
ров в лице М. Ходорковского, А.Чубайса и К, 
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которые по аналогии с «бархатными революци-
ями» в Чехии, Венгрии, ГДР и других странах 
готовятся в разных странах на Западе и полу-
чат от него максимальную поддержку. В итоге 
произойдет достаточно резкая трансформация 
России в типичную страну с ограниченным су-
веренитетом, лишенную ВС, прежде всего ЯО, 
и превращенную в младшего, используемого 
с выгодой для Запада партнера. В итоге такой 
трансформации неизбежна деградация госу-
дарства и нации.

К сожалению, такой вариант не только наи-
более желанный для Запада, но и, как показы-
вает российская история, вероятный. 

В-четвертых, сознательный выбор страте-
гии усиления противоборства с Западом, когда 
Россия становится не только лидером антиза-
падного блока, но и переориентирует внутрен-
ние приоритеты на национальные потребности. 
Эта стратегия предполагает не только ответные 
меры на силовые и военные мероприятия за-
падной коалиции, но и самостоятельные ини-
циативы в тех областях, которые в наибольшей 
мере затрагивают интересы Запада. Речь идет, 
например:

– об организации проблем для Запада в 
энергетической области, сокращая экспорт 
углеводородов, угля и других энергоресурсов, 
включая сырье для атомной энергетики;

– ограничения в поставках сельхозпродук-
ции и экспорте удобрений;

– продаже за рубли сырьевых возобновляе-
мых ресурсов (древесины, воды и пр.):

– ограничении на экспорт металлов, газов 
и пр. сырьевых материалов недружественным 
странам;

– наконец, отдельное направление – под-
держка тех сил, которые выступают в противо-
борстве с Западом, в том числе вооруженном, 
или даже инспирирование формирования та-
ких сил как внутри этих стран (опираясь на со-
циальные, религиозные или расовые противо-
речия), так и по всему миру.

Представляется, на мой взгляд, что именно 
этот вариант становится наиболее вероятным 
и перспективным для национальной стратегии 
России. В самом абстрактном виде эти стратегии 
могут быть отображены следующим образом (о 
котором я писал ранее не раз в предыдущих ра-
ботах, где «Варианты № 1–3» соответствуют пер-
вым трем опциям, а «Вариант № 4» – четверто-
му, единственному рациональному, выбору).

Несколько упрощенно эту неизбежную ло-
гику я в свое время отобразил на следующем 
рисунке, который через 7 лет не потерял своей 
актуальности [9]. На нем, в частности, виден 
последний, 4-й вариант возможной стратегии 
России, предполагающий:
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А) Конкретный вариант активных действий 
(который можно увидеть в СВО на Украине).

Б) Общенациональная мобилизация во вну-
тренней и внешней политике (которая не фор-
мально уже началась).

На мой взгляд, мои прогнозы подтверди-
лись, но с существенной оговоркой – оба ва-
рианта в 2022 году находятся только в самом 
начале своего развития. Требуется осознанное 
идеологическое и политико-административное 
усиление. Процесс этого осознания и принятия 
решения означает выбор одного из вариантов 
национальной политики и стратегии [10].

Ключевым вопросом становится, таким об-
разом, вероятность окончательно выбора той 
или иной национальной стратегии, которая 
должна произойти именно во время проведе-
ния специальной операции России на Украине. 
Эта операция может закончиться в соответ-
ствии с одним из перечисленных выше вариан-
тов – сценариев. Если будет подписан мирный 
договор, то это будет означать, что как Россия, 
так и коллективный Запад готовы к развитию 
силового, но не военного, сценария. Вероят-
ность подобного развития невелика – опыт 
показывает, что мир подписывается сторона-
ми после завершения того или иного военного 
конфликта. Как правило, с известным воен-
ным результатом.

Вероятность выбора той или иной страте-
гии зависит как от внешних условий, прежде 
всего, эффективности западной политики во-
енно-силового принуждения России, так и от 
способности к консолидации и мобилизации 
общества и элиты России.

Известно, что различные интересы соци-
альных и правящих групп общества, различ-
ные оценки и прогнозы, различные ресурсы 
(и соотношение между этими интересами, как 
отмечал Е.М. Примаков), в конечном счете 
трансформируются в выбор различных нацио-
нальных стратегий правящей элитой [11]. Ров-
но в такой же ситуации оказалась и правящая 
элита России в 20-е годы нашего столетия, хотя 
формально, на уровне указа президента о Стра-
тегии национальной безопасности, принятого 
в июле 2021 года, других политических и нор-
мативных документов, такой выбор и был сде-
лан в пользу национальной стратегии – опере-
жающего развития НЧК и его институтов [12]. 

Разница в том, что не раз принимавшиеся фор-
мальные и нормативные решения в России так 
и не становились реальной политикой.

В реальной политической и экономической 
жизни правящей элиты России шла борьба 
между личными и групповыми интересами, с 
одной стороны, и национально-государствен-
ными – с другой. И далеко не всегда побеж-
дали вторые [13]. Соединенным Штатам и их 
союзникам удалось сформулировать тяжелую 
«повестку дня» для представителей россий-
ской правящей элиты, заморозив ее активы, 
включая частные и личные, а также семейные, 
средства передвижения, условия проживания. 
Но, главное, Западу удалось создать трудности 
для широкого круга российских граждан, сфор-
мировав из их части недовольные социальные 
группы, прежде всего из числа интеллигенции, 
ученых, студентов, деятелей культуры.

Теоретически, выбор стратегии националь-
ной безопасности России происходит различ-
ными группами правящей элиты в зависимости 
от избранной общей политики – выбора целей 
и выделения соответствующих ресурсов, т.е. 
«область стратегии» это область, где формиру-
ются наиболее эффективные способы военно-
го и политического искусства, конечный выбор 
которых, однако, остается за правящей элитой 
страны. Применительно к положению России 
в 2022 году – выбор средств и мер противо-
действия не только на Украине, но и по всему 
спектру силовых средств – экономических, 
информационных, иных. В условиях гибрид-
ной войны (ГБ) 2022 года это означает, прежде 
всего, применение военных средств и силовых 
контрсанкций по отношению к Западу. 

Спектр таких средств и способов может быть 
очень широк, но наиболее важное значение на 
такой выбор имеют именно военно-политиче-
ские цели, т.е. тот политический выбор, кото-
рый формулирует правящая элита. Именно от 
этого выбора зависит сегодня стратегия Рос-
сии. В конце XVIII века, например, правящая 
элита Франции выбрала для себя борьбу с мо-
нархиями Европы и английским империализ-
мом, но уже через 20 лет эта же элита отказа-
лась от борьбы с европейскими странами, не 
поддержав возвращение Наполеона [15].

Далеко не всегда понятны мотивы и движу-
щие силы правящей элиты, делающей подоб-
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ные радикальные выборы: осенью 1917 года в 
пользу большевиков или позже в России, в 90-е 
годы в СССР – против большевиков. Тем не 
менее ясно, что каким-то образом такой выбор 
делается, а какие-то настроения – доминиру-
ют. В. Путин был не просто назначен Б. Ельци-
ным, но он отражал определенные настроения 
правящей элиты, напуганной хаосом в стране, 
потерей ею суверенитета и контроля над тер-
риторией и ресурсами. Время В.В. Путина при-
шло именно в конце 90-х годов, как оно могло 
прийти для Г.А. Зюганова, не окажись он таким 
недалеким партийным функционером. По сути 
дела В.В. Путин с самого начала озвучил госу-
дарственно-патриотическую тематику и рито-
рику, которая звучала в национал-патриоти-
ческом союзе России (НПСР) все 90-е годы, 
но которой испугался Г. Зюганов.

Через 20 лет ситуация во многом повторяет-
ся, но на другом уровне: если в начале нулевых 
Россия остановилась в шаге от распада под дав-
лением Запада во многом благодаря В.В. Пу-
тину, то в 20-е годы она стала перед выбором 
полноценного восстановления национально-
го суверенитета или продолжения медленной 
адаптации к западно-либеральной системе. 
Во втором десятилетии правящей элите Рос-
сии предстоит сделать выбор между борьбой за 
укрепление суверенитета и дальнейшем разви-
тием своих позиций в мире и политической ка-
питуляцией как правящего слоя, так и конкрет-
но отдельных представителей, против которых 
лично направлена политика Запада.

Надо отдавать отчет, что российская правя-
щая элита не однородна, а, следовательно, вы-
бор стратегии безопасности – дискуссионен 
(даже если нормативные документы по вопро-
сам безопасности Президент и принимает без 
публичного обсуждения). Значительная ее часть 
не просто игнорирует последние десятилетия 
национальные и государственные интересы 
[16], но и откровенно торгует ими в своих лич-
ных интересах. Подобное разное отношение к 
национальным и государственным интересам 
и ценностям делает теоретически и практиче-
ски возможным принятие практически любого 
из вариантов национальной стратегии – от от-
кровенной капитуляции и отказа от националь-
ных интересов и ценностей до защиты этих ин-
тересов самыми радикальными средствами.

 Между тем необходимо не просто сделать 
какой-то частный выбор, но и принять кон-
кретное политическое решение в пользу вы-
бора той или иной стратегии национальной 
безопасности и развития, которое занимает ре-
шающее место в процессе управления и имеет 
долгосрочные последствия.

На практике это означает как выбор страте-
гической (долгосрочной) политической цели 
для России (капитуляции, адаптации, про-
тивоборства и т.д.), так и выбор конкретной 
промежуточной практической цели, которая 
прагматически и наглядно подтверждает по-
литический выбор. В условиях 2022 года во-
йны на Украине это выбор в пользу конечных 
целей войны: либо полная денацификация и 
демилитаризация, означающая смену поли-
тического режима и всей системы власти на 
Украине, либо ограниченные цели, которые 
заключаются в легитимизации Крыма, Донец-
ка и Луганска.

Без такой промежуточной цели стратегиче-
ская цель выглядит, как правило, пустой декла-
рацией. А.А. Свечин следующим образом дает 
определение этому явлению: «Стратегическое 
решение заключается, по преимуществу, в по-
становке промежуточной цели, которая явля-
лась бы кратчайшим логическим звеном на 
пути к конечной цели и в то же время отвеча-
ла бы средствам, имеющимся для достижения 
последней» [17]. При этом, как отмечал еще К. 
Клаузевиц, в стратегии существует огромное 
количество оценок и мнений, а сами оценки 
(«воззрения») менее устойчивы [18]. Именно 
практическая, конкретная цель, в отношении 
специальной операции на Украине имеет ре-
шающее значение. Это в полной мере относит-
ся ко всей стратегии в области международной 
безопасности и области внутренней политики.

Кроме того, такой выбор формально 
(а, значит, и политически) могут сделать толь-
ко те государственные органы, которые имеют 
на это право. В политической системе России 
это, прежде всего, Президент (и теоретически 
Федеральное Собрание РФ), что отнюдь не 
облегчает процесс принятия решения. В по-
литической системе России роль других го-
сударственных, политических и иных инсти-
тутов сведена к минимуму. Во всяком случае 
до тех пор, пока они «играют по правилам». 
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Чтобы выйти «за флажки», этим институтам 
надо перестать быть частью системы, войти с 
ней в противоречия и силовое противоборство 
(что, кстати, хорошо понимают на Западе). Так 
как это было при раннем Б.Ельцине и «демо-
кратической оппозиции» в начале 90-х годов, 
когда политическая система СССР была взло-
мана новыми, не известно откуда-то появив-
шимися институтами.

«Общество» фактически дистанцировано от 
процесса политических решений (не известно 
насколько серьезно), хотя косвенно и может 
оказывать некоторое влияние. Еще меньшее 
влияние оказывают экспертные и научные кру-
ги, которые в лучшем случае могут только до-
нести до лиц, принимающих решения, свою 
точку зрения в какой-то форме [19]. На мой 
взгляд, как правило, в заведомо искаженной, 
той, к которой приучили в последние десятиле-
тия, начиная с псевдоидей Горбачева-Ельцина.

При этом, на мой взгляд, мнение экспертных 
кругов в последние десятилетия (особенно мне-
ние некоторых академиков – ученых АН СССР 
и РАН при Горбачеве и Ельцине) нередко было 
ошибочным и вредным. Их конформизм за-
шкаливает, а способность «адаптироваться» 
к любому доминирующему политическому 
тренду власти, поражает: некоторые политики 
и эксперты за 30 лет умудрились побывать и 
ортодоксальными коммунистами, и «перестро-
ечниками-горбачевцами», и «либеральными-
демократами», и «государственниками», и даже 
(уже в настоящее время) сторонниками «импе-
риализма».

После того как США отказались 2 августа 
2019 года от Договора по РСМД, а до этого от 
Договора по ПРО и фактически от всех дру-
гих договоренностей (ДОН и пр.), более того, 
даже сложившейся системы международной 
безопасности, стало ясно, что с этими переме-
нами окончательно рухнула и вся горбачевско-
ельцинская политика либерал-демократов, и 
те, кто проводил эту политику. Примечатель-
но, однако, что эта часть научной псевдоэлиты 
все еще остается у власти в России и не несет 
никакой ответственности. В августе 2019 года 
я писал [20]: «Разрыв ДРСМД по инициативе 
США приведет к большому количеству послед-
ствий. Сперва я бы указал о последствиях для 
России, о которых пока что мало кто говорит. 

А ведь это крах не только договора об уничто-
жении ракет малой и средней дальности, но и 
крах всей горбачевской политики, направлен-
ной на предоставление военно-политических 
уступок Западу»[21].

Во-первых, реальная цена таких уступок, 
равно как и обещаний американцев, оказалась 
нулевой. США последовательно вышли из до-
говора по ПРО, Договора по РСМД, а до этого 
они фактически сломали все остальные дого-
воренности, в том числе о нераспространении 
ядерного оружия, запрете размещения ударных 
вооружений в космосе и так далее. Главный 
вывод – политика уступок Западу оказалась 
в провале (чего, кстати, не признают ее авторы 
и адепты даже сегодня).

Во-вторых, фактически оказалась сломлена 
система международной безопасности, кото-
рая создавалась в прошлом веке. А если такая 
система будет создаваться в будущем, то она 
станет опираться на военно-технические фак-
торы обеспечения безопасности, то есть не на 
международные договоренности, а на военную 
силу. К сожалению, сейчас других вариантов 
просто не просматривается.

Разрыв таких договоренностей ломает не 
только соглашения, которые ограничивают 
распространение вооружений, но и те, что обе-
спечивают международную безопасность. Мир 
вернулся к ситуации, когда государства должны 
обеспечивать свою безопасность либо своими 
военно-техническими средствами, либо при 
помощи военных союзов.

Надо сказать, что США сейчас находятся 
в гораздо более выгодном положении, их ши-
рокая коалиция включает не только страны 
НАТО, но и многие другие государства, напри-
мер, Японию, Австралию, Саудовскую Аравию 
и многих других. Это все имеет колоссальное 
значение для России, потому что наши планы 
по стратегическому сдерживанию теперь долж-
ны быть пересмотрены с учетом отсутствия си-
стемы международной безопасности.

Сегодня наша страна оказалась вне систе-
мы военно-политических коалиций. Даже 
наши хорошие отношения со стратегическим 
союзником Китаем, Индией или другими 
странами по ОДКБ не означают существова-
ние некой широкой военно-политической ко-
алиции [22]. Перспектива, конечно, есть, но 
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это перспектива создания широкой антиаме-
риканской коалиции.

Поэтому, прежде всего, будет стоять зада-
ча обеспечения национальной безопасности 
в широком смысле этого слова – от развития 
технологий до развития институтов НЧК. Она 
будет стоять очень остро перед Россией, ведь 
компенсировать такую невыгодную позицию 
можно только опережающим развитием новей-
ших технологий и человеческого потенциала. 
Американцы это тоже прекрасно понимают, 
поэтому если они и будут говорить об ограни-
чении вооружений, они выберут сферу, которая 
ограничит наше преимущество в некоторых 
технологических областях, гиперзвуке, напри-
мер, или лазерной техники [23].

Стоит также отметить, что слом таких дого-
воренностей означает во многом окончатель-
ный крах либерализма, людей, которые про-
двигали политику уступок Западу. За этими 
идеями стояли не только политики, но и уче-
ные, и журналисты. Оно действительно верили, 
что Запад будет придерживаться заключенных 
договоренностей. Сейчас эта политика обан-
кротилась.

Таким образом, политический выбор правя-
щей российской элиты в 2022 году (как реакция 
на изменение внешних условий) в реальности 
представляет собой не просто некое формаль-
ное решение, принимаемое уполномоченными 
органами, а именно Президентом России, но 
достаточно широким кругом, естественно, пре-
жде всего, президентом. И никем иным.

Именно он пока что полностью суверенен и 
отражает политический тренд. В нашем случае, 
как представляется, попытка таких формаль-
ных решения была принята в 2018 году Пре-
зидентом В.В. Путиным в мае, а также Пра-
вительством страны (в сентябре того же года в 
соответствующем Постановлении Правитель-
ства) и Федеральным Собранием, которое де-
юре и фактически поддержало политический 
курс президента, приняв целую серию соответ-
ствующих бюджетных документов на весенней 
сессии 2019 года [24]. Принятие национальной 
стратегии противоборства в 2022 году стало бы 
логичным продолжением этого курса.

Эти формальные решения, однако, повторю, 
отнюдь не означали выражение политической 
воли всей правящей элиты страны, которая – 

открыто или молча – колебалась между курсом 
президента и своими «рыночными реалиями». 
Это решение президента и правительства Рос-
сии в принципе базировалось в целом на до-
статочно адекватной оценке действительности, 
которая, на мой взгляд, в самом общем виде 
можно представить на известном рисунке выше, 
на который я неоднократно ссылался [25]. При 
этом, вплоть до самого конца 2021 года, эволю-
ция национальной стратегии России в области 
безопасности, как представляется, развивалась 
по «Варианту № 2» («Продолжение политики 
стратегического сдерживания»), предполагаю-
щего широкое стратегическое отступление на 
основных направлениях [26]. Переход к «Вари-
анту № 4» произошел на рубеже 2022 года с на-
чалом специальной операции на Украине, но 
означает ли этот переход окончательное приня-
тие стратегии противоборства с Западом?

Очевидно, что такая стратегия потребует, 
как минимум:

– политико-идеологических действий (ре-
акция на усиливающиеся политические и иде-
ологические провокации, не предполагающая 
активных действий);

– ответные шаги («контрсанкции») в фи-
нансово-экономической области;

– отказ от идеологического лидерства и по-
пыток перехватить инициативу в когнитивно-
идеологической области;

– ухудшение социально-экономического и 
внутриполитического положения [27].

Постепенно становилось все очевиднее, что 
сохранение неясности в стратегии не может 
продолжаться долго – отступление неизбежно 
ведет к качественному изменению в положе-
нии России, что, во-первых, уже стало остро 
ощущается населением, а, во-вторых, привело 
к «накоплению» отрицательных результатов 
во внешней политике. События 2014–2021 го-
дов, прежде всего политика санкций и угроз, 
откровенного информационно-когнитивного 
давления на правящую элиту России привели к 
постепенному отходу от этой политики, что вы-
разилось в «переходном периоде» от «Варианта 
№ 2» к «Варианту № 4» [28] развития страте-
гии противодействия России [29].

Но этот период в 2019–2022 годах еще только 
обозначился. Ему явно не хватает наступатель-
ности и хорошей агрессивности в отношении 
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Запада в самых разных областях. Можно даже 
сказать, что для большинства правящей элиты 
страны он так и не стал окончательным пово-
ротом. Чтобы это произошло, нужно было бы, 
чтобы развитие по этому сценарию «забежало 
далеко вперед», когда полностью вернуться к 
стратегическому отступлению было бы уже не-
возможно. Но этого пока не произошло: поли-
тика «шаг вперед и два вбок-назад» по понятным 
причинам не может быть последовательной.

Этот период непоследовательных действий 
и шараханий применительно к России можно 
определить как период с 2019 года по настоящее 
время, когда радикальные решения чередуют-
ся с промежуточными, отступлениями и даже 
поворотами назад, что очень хорошо видно на 
примере политики «импортозамещения», ко-
торая медленно продвигалась в 2017–2021 годы 
в зависимости от ситуации, а иногда и частных 
пожеланий чиновников. Боязнь «выпадания» 
из комфортных рыночных отношений сопро-
вождалась реальными опасения автаркии, ког-
да размер и качество российской экономики 
(например, даже в ОПК) не могли быть доста-
точными для развития [30].

На мой взгляд, он окончательно произойдет 
достаточно быстро (еще недавно я писал, что 
этот переход совершится к 2024–2025 годам) 
[31], но в современных условиях ведения во-

енных действий это произойдет существенно 
быстрее, еще до завершения войны на Украи-
не. Именно внешние события будут подталки-
вать правящую элиту к ускорению движения 
даже вопреки этому желанию. Однако очевид-
ное сожаление о разрыве с Западом, которое 
в 2007 году в Мюнхене высказал В.В. Путин 
(«Что же вы наделали!»), свидетельствует о том, 
что с иллюзиями в отношении намерений Запа-
да расставаться в элите окончательно не хотят. 
И это желание, даже вопреки реалиям и логике, 
может препятствовать пересмотру стратегии 
России.

Сохранение остатков этой стратегии – необ-
ходимо честно признать – означает, что в слу-
чае ее дальнейшей реализации, она неизбежно 
должна эволюционизировать в другие «край-
ние» варианты – возврат к «Варианту № 1», 
«Варианту № 2» или – что наиболее вероятно и 
происходит сегодня – ускоренному движению 
по «Варианту № 4» [32].

В пользу такого развития должен свидетель-
ствовать осознанный цивилизационный выбор 
части правящей элиты, которая не уехала и не 
уедет за рубеж. Именно ей и предстоит реали-
зовывать будущую национальную стратегию 
безопасности и военную политику России, ко-
торая удивительно быстро формируется в на-
стоящее время.

ПРИМЕЧАНИЯ:
1. Халдей А. Трансфер и стратегия суверенитета: заказчики и исполнители /Завтра, 29 июля 2022 //https://zavtra.

ru/blogs/transfer_i_strategiya_suvereniteta _zakazchiki_ i_ ispolniteli
2. Подберезкин А.И. «Переходный период» развития военно-силовой парадигмы (2019–2025 гг.). Часть I и Часть 

II. Научно-аналитический журнал «Обозреватель», 2019, №№ 4, 5, СС. 5–28 и СС. 5–31, а также: Подберезкин 
А.И., Подберезкина О.А. «Переходный период»: главная особенность – милитаризация политики. Часть III. На-
учно-аналитический журнал «Обозреватель», 2019, № 6, СС. 57–72.

3. Прокси-война – международный конфликт между двумя или более странами, которые пытаются достичь своих 
собственных целей с помощью военных действий, происходящих на территории и с использованием ресурсов 
третьей страны (стран), под прикрытием разрешения внутреннего конфликта в этой третьей стране (класси-
ческое определение, данное Карлом Дойчем в 1964 году). Точного опредения прокси-войны не существует.

4. Многодоменные операции – зд.: Более расширенное толкование сетецентрнического военного конфликта, 
дополненного невоенными средствами т.е.современные автоматизированные системы управления (АСУ) по-
зволяют организовывать взаимодействие боевых единиц и различных уровней командования в вооруженных 
силах (ВС) на небывало высоком уровне, позволяя им действовать как единый организм. В частности, в США 
разрабатывается концепция многодоменного противостояния (multidomain operation) – одновременное веде-
ние войны в различных физических средах (доменах): на поверхности, на воде (под водой), в воздухе, в кос-
мосе и в киберпространстве.

5. Подберезкин А.И. Современное мироустройство, силовая политика и идеологическая борьба. – М.: ИД «Меж-
дународные отношения», 2021. – 790 с

6. Судоплатов П. Разведка и Кремль: записки нежелательного свидетеля. М. 2021. 432, сс. 126–128.
7. Не случайно, например, Дж. Байден в июле вновь заговорил о возобновлении переговоров по СНВ.



101ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК№ 3 (80) 2022

ВОЕННОЕ ИСКУССТВО

8. Афиногенов Д.АП., Грибин Н.П., Назаров В.П., Плетнев В.Я, Смульский С.В. Основы стратегического планирова-
ния в Российской Федерации: Учебное пособие /под общ. ред. В.П. Назарова. – М.: Проспект, 2015, СС. 73–74.

9. Этот вариант впервые был представлен на круглом столе в ВАГШ в 2015 году, а затем опубликован в несколь-
ких работах, причем именно 4-й вариант рассматривался как самый желательный, но и самый маловероятный 
в то время.

10. Сборник материалов круглого стола. Кафедра военной стратегии Военной академии Генерального штаба ВС 
РФ Угрозы национальной безопасности Российской Федерации на период до 2030 года: направления и пути 
их нейтрализации. ВАГШ ВС РФ, 2022. – 152 с.

11. См., например: Подберезкин А.И. Оценка и прогноз развития сценария военно-политической обстановки и 
его конкретных вариантов в третьем десятилетии нового века, сс. 22–36 // Сборник материалов круглого сто-
ла. Кафедра военной стратегии Военной академии Генерального штаба ВС РФ Угрозы национальной безопас-
ности Российской Федерации на период до 2030 года: направления и пути их нейтрализации. ВАГШ ВС РФ, 
2022. – 152 с.

12. См.: Путин В.В. Указ Президента РФ «О Стратегии национальной безопасности Российской Федерации» 
№ 400 от 2 июля 2021 г. / https://cdnimg.rg.ru/pril/article/ 212/57/79/0001202107030001.pdf (Ст. 3.).

13. Подберезкин А.И. Роль США в формировании современной и будущей военно-политической обстановки. М.: 
ИД «Международные отношения», 2019, СС. 189–196.

14. Подберезкин А.И. Военные угрозы России. М.: МГИМО-Университет, 2014.- 364 с.
15. См. подробнее: Подберезкин А.И. Современное мироустройство, силовая политика и идеологическая 

борьба. – М.: ИД «Международные отношения», 2021, СС. 204–218.
16. См. подробнее: Подберезкин А.И. Национальный человеческий капитал. М.: МГИМО-Университет, 2011–

2013 гг. ТТ. 1–3.
17. Свечин А.А. Стратегия. (2-е изд.). М.: Военный вестник, 1927, с. 244.
18. Клаузевиц К. Фон «О войне»…, с. 188.
19. Подберезкин А.И., Жуков А.В. Оборона России и стратегическое сдерживание средств и способов стратегиче-

ского нападения вероятного противника // Вестник МГИМО-Университет, 2018, № 6, сс. 141–168.
20. Подберезкин А.И. Почему выход США из ДРСМД стал крахом политики Горбачева / ИА «Регнум». 02.08.2019.
21. Подберезкин А.И. Роль США в формировании современной и будущей военно-политической обстановки. М.: 

ИД «Международные отношения», 2019, сс. 189–196.
22. Подберезкин А.И. Современное мироустройство, силовая политика и идеологическая борьба. – М.: ИД «Меж-

дународные отношения», 2021, СС. 308–359.
23. Байгузин Р.Н., Подберезкин А.И. Политика и стратегия. Оценка и прогноз развития стратегической обстановки 

и военной политики России. М.: Юстицинформ, 2021. 768 с.
24. В частности, такая концепция предлагалась мною в серии работ, основной из которых стала: Подберезкин А.И. 

Состояние и долгосрочные военно-политические перспективы развития России в XXI веке. М.: Издательский 
дом «Международные отношения», 2018. – 1596 с.

25. Эта логика рисунка использовалась многократно на самых разных аналитических мероприятиях. В конечном 
счете, в декабре 2021 года и в феврале 2022 года произошел переход к «Варианту № 4» стратегии ответных 
действий. См., например: Подберезкин А.И. Оценка и прогноз развития сценария военно-политической об-
становки и его конкретных вариантов в третьем десятилетии нового века, СС. 22–36 // Сборник материалов 
круглого стола. Кафедра военной стратегии Военной академии Генерального штаба ВС РФ Угрозы националь-
ной безопасности Российской Федерации на период до 2030 года: направления и пути их нейтрализации. 
ВАГШ ВС РФ, 2022. – 152 с.

26. Подберезкин А.И., Жуков А.В. Оборона России и стратегическое сдерживание средств и способов стратегиче-
ского нападения вероятного противника // Вестник МГИМО-Университет, 2018, № 6, сс. 141–168.

27. Путин В.В. Указ «О национальных целях и стратегических задачах развития Российской Федерации на период 
до 2024 года». № от 7 мая 2018 г.

28. См. подробнее: Подберезкин А.И. «Переходный период» развития военно-силовой парадигмы (2019–2025 гг.). 
Часть I и Часть II. Научно-аналитический журнал «Обозреватель», 2019, № 4, 5, сс. 5–28 и сс. 5–31.

29. Военно-технические и военно-экономические аспекты итогов и уроков Второй мировой войны / кол. авт. под 
ред. проф. Викулова С.Ф. М.: АПВЭ и Ф, «Канцлер», 2020, сс. 145–147.

30. См., например: Новые военно-промышленные державы /М.С. Барабанов С.А. Денисенцев и др. – М.: Центр 
анализа стратегий и технологий, 2016, с. 5.

31. В частности, такая концепция предлагалась мною в серии работ, основной из которых стала: Подберезкин А.И. 
Состояние и долгосрочные военно-политические перспективы развития России в XXI веке. М.: Издательский 
дом «Международные отношения», 2018. – 1596 с.

32. Подберезкин А.И. «Переходный период» развития военно-силовой парадигмы (2019–2025 гг.). Часть I и Часть 
II. Научно-аналитический журнал «Обозреватель», 2019, № 4, 5, СС. 5–28 и СС. 5–31, а также: Подберезкин 
А.И., Подберезкина О.А. «Переходный период»: главная особенность – милитаризация политики. Часть III. На-
учно-аналитический журнал «Обозреватель», 2019, № 6, СС. 57–72.



102 ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК № 3 (80) 2022

ВОЕННОЕ ИСКУССТВО

K.V. SIVKOV К.В. СИВКОВ

ВЕРОЯТНЫЙ ХАРАКТЕР ТРЕТЬЕЙ МИРОВОЙ ВОЙНЫ

THE PROBABLE NATURE OF THE THIRD WORLD WAR

В статье рассматриваются мировая война как средство разрешения глобальных мировых противоречий, влияющих 
на формирование нового мирового порядка, состав возможных противоборствующих коалиций, основные этапы и пе-
риоды мировой войны.

The article considers the world war as a means of resolving global world contradictions affecting the formation of a new world 
order, the composition of possible opposing coalitions, the main stages and periods of the world war.

Ключевые слова: глобальный кризис, политические процессы, мировой порядок, противоречия, коалиция, прогноз, 
локальные войны, вооруженные конфликты, эскалация, периодизация, этапы, мировая война.

Keywords: global crisis, political processes, world order, contradictions, coalition, forecast, local wars, armed conflicts, escalation, 
periodization, stages, world war.

Глобальный кризис стал сегодня основным 
фактором, определяющим как глобальные 
и региональные политические процессы, так и 
направленность развития внутриполитической 
ситуации практически во всех странах мира.

Несмотря на чрезвычайные меры, предпри-
нимавшиеся на протяжении длительного вре-
мени практически всеми ведущими странами 
мира по его разрешению, преодолеть пока не 
удалось [1]. Причина этого состоит в том, что 
глобальный кризис является лишь проявле-
нием более глубокого и масштабного циви-
лизационного кризиса, который охватывает 
практически все стороны жизни современно-
го Человечества. Основные диспропорции 
и противоречия, его породившие, по своему 
содержанию и природе носят глубоко антаго-
нистический характер. А значит, изменения в 
обществе, направленные на устранение этого 
кризиса, должны будут охватить все аспекты 
мирового порядка. То есть речь идет о построе-
нии качественно нового мирового порядка, ко-
торый по всем основным аспектам отличается 
от настоящего [2].

Опыт разрешения двух подобных кризисов 
в начале и в средине XX века показывает, что 
их разрешение проходило через мировые вой-
ны – Первую и Вторую. Однако глубина и сила 
нынешних противоречий значительно превос-
ходят те, которые вызвали две предыдущие ми-
ровые войны.

Мировая война всегда коалиционная. Тре-
тья мировая не является исключением. Состав 

коалиций определяется приверженностью кон-
кретных стран к той или иной модели нового 
мирового порядка, который они готовы отста-
ивать в войне.

Анализ возможных вариантов разрешения 
дисбалансов и противоречий показывает, что 
сегодня новый мировой порядок может быть 
построен только по одной из двух моделей 
(рис. 1).

Первая – мондиальный (единый) мир, ко-
торый можно назвать «миром цивилизацион-
ной иерархии», когда немногие «избранные», 
определив себя как «интеллектуальное ядро 
человечества», сохраняют и увеличивают до-
стигнутый уровень потребления за счет же-
стокой эксплуатации остального Человечества 
с искусственным сокращением его численно-
сти, доведением до критически минимального 
уровня его материального потребления и ду-
ховной деградации.

Вторую модель – многополярный мир, кото-
рый можно было бы назвать «цивилизационной 
взаимоподдержкой» или «цивилизационной 
гармонией». В этом варианте цель глобализа-
ции состоит не в «унификации», а в развитии 
всех существующих цивилизаций, с сохранени-
ем и расширением для каждого народа и циви-
лизации «поля развития», что составляет осно-
ву развития каждого из них и всех вместе. Это 
путь в будущее.

Данные модели позволяют концептуально 
определить состав возможных коалиций в буду-
щей мировой войне. Их просматривается две:
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1. Сообщество так называемых промышлен-
но развитых стран, основу которого составят 
страны Западной цивилизации, где духовные 
основы опираются на индивидуализм и мате-
риальное начало, порождающие власть денег. 
Они претендуют на роль мирового гегемо-
на, контролирующего все мировые ресурсы, с 
уничтожением геополитической субъектности 
всех остальных цивилизаций. Эту коалицию, 
исходя из стран, составляющих ее ядро, будем 
именовать Западной.

2. Сообщество стран православной, ислам-
ской и других цивилизаций, в духовной основе 
которых заложено доминирование духовного 
над материальным, общего над частным, инди-
видуальным. Они объективно ориентируются 
на многополярный мировой порядок. Эту ко-
алицию, исходя из географии стран ее состав-
ляющих, корректно именовать Евразийской 
коалицией.

Сегодня ядро первой коалиции сформиро-
вано не только политически, но и военно-по-
литически, в виде блока НАТО. Четко осмыс-
лена и его глобальная цель в новой мировой 
войне – установление мирового господства – 
мондиальный или монополярный мир.

Сообщество стран, ориентирующихся на 
многополярный мировой порядок, которые 
могут составить вторую коалицию, пока еще 
только осознает общность своих геополитиче-
ских интересов, не говоря уже о каком-либо 
политическом или тем более военно-полити-
ческом оформлении единого союза. Пока явно 
определилось ядро этой коалиции – Россия, 
Белоруссия и отчасти Китай.

Положение дел в странах противоборствую-
щих коалиций и характер объективных предпо-
сылок третьей мировой войны определяют ее пе-
риодизацию. Опыт двух предшествующих войн 
показал, что их началу всегда предшествовал 

Рис. 1. Общая оценка геополитической ситуации в мире.
Противоречия и прогноз до 2050 года
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достаточно длительный период локальных кон-
фликтов и войн, в ходе которых страны, кото-
рым предстояло стать ключевыми акторами над-
вигающейся войны, стремились улучшить свое 
геостратегическое положение и решить свои 
внутренние проблемы. Перед Второй мировой 
это были гражданская война в Испании, совет-
ско-финская и японо-китайская война, а также 
ряд вооруженных конфликтов в Северной Аф-
рике и других районах мира. В наше время этот 
период уже прошел. Можно предположить, что 
он начался с 11 сентября 2001 года с последую-
щим вторжением НАТО в Афганистан и Ирак, 
а затем развязыванием грузино-осетинского 
войны 2008 года и серии конфликтов в Север-
ной Африке и на Ближнем Востоке в рамках 
«Арабской весны», а также инициировани-
ем внутреннего вооруженного конфликта на 
Украине после антиконституционного госпе-
реворота 2013–2014 годов. Этот период тради-
ционного не относят к мировой войне, но он 
объективно является ее неотъемлемой частью и 
тесно с ней связан, в значительной мере опре-
деляя характер ее начального периода. По этой 
причине есть все основания считать это время 
предварительным периодом мировой войны. 
Такого термина не существует в военной тео-
рии, но я его предлагаю ввести, чтобы отличить 
от предшествующего периода, когда объектив-
ные предпосылки войны сложились, стороны 
осознали свои интересы в ней и неизбежность 
столкновения, но еще не приступили к актив-
ным действиям.

В случае успеха войн и локальных конфлик-
тов предварительного этапа третьей мировой 
войны Запад получил бы исключительно вы-
годное геостратегическое положение. В Цен-
тральной Азии, на Кавказе и на юго-западных 
границах нашей страны были бы сформирова-
ны плацдармы, комплексно действуя с которых 
по сходящимся направлениям Запад вполне ре-
ально смог бы рассчитывать на разгром и поко-
рение России, одновременно взяв под контроль 
развитие Китая через регулирование постав-
ками энергоносителей с Ближнего и Среднего 
Востока, а затем не составило бы проблем по-
корить и Китай, который, в этом случае, ока-
зался бы в изоляции. Тем более что в руках у 
Запада могли оказаться объединенные амери-
канский и российский ядерные потенциалы, 

сравниться с которыми было некому. Однако 
войны и вооруженные конфликты предвари-
тельного периода третьей мировой войны для 
Запада закончились неудачей, за исключением 
Украины, где им удалось взять под контроль эту 
страну и превратить ее в антиРоссию, которая 
должна была, сокрушив ДНР и ЛНР, демора-
лизовать российское руководство, добившись 
утраты авторитета властей среди населения, 
и затем под массированным ударом санкций 
инициировать в стране социальный взрыв, воз-
главленный и организованный прозападной 
5-й колонной.

Угрожаемый период обычно связывают с 
непосредственной подготовкой сторон или 
одной из них к началу военных действий. 
Применительно к рассматриваемой третьей 
мировой войне начало этого периода можно 
отнести к моменту, когда ВСУ приступили к 
подготовке к вторжению в ДНР и ЛНР. Первые 
шаги по существенному увеличению числен-
ности группировки украинских войск на юго-
востоке страны были предприняты в начале 
марта 2021 года, вскоре после памятного вы-
ступления Президента России на Давосском 
форуме [3], где он представил миру альтерна-
тивную глобалистской модель многополярно-
го мирового устройства. Так как эти действия 
украинского руководства следует рассматри-
вать как непосредственную подготовку к во-
йне с Россией, то надо полагать, что именно 
в это время закончился предварительный этап 
третьей мировой войны и начался ее угрожа-
емый период, который продлился около года, 
завершившись с началом 24 февраля 2022 года 
специальной военной операции (СВО). Таким 
образом, продолжительность предварительно-
го периода составила около 20 лет – с 2001 по 
2022 год.

Упредив противника, Россия лишила его 
возможности реализовать ключевой элемент 
замысла удара по России – разгромить ДНР и 
ЛНР. В этих условиях массированные санкции, 
приобретшие четкие черты полномасштабной 
экономической и информационной войны, не 
оказали ожидаемого воздействия на россий-
скую экономику и общество. Тем самым, со-
гласно основным признакам, Запад перешел в 
отношении России в состояние открытой пол-
номасштабной гибридной войны. Угрожаемый 
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период завершился и начался новый, который 
уже можно с полным основанием считать на-
чальным периодом третьей мировой войны. 
Об этом говорит тот факт, что имеет место пря-
мое, хотя и пока в гибридной форме, столкно-
вение ведущих мировых центров силы, а также 
чисто военный характер западных экономи-
ческих и информационных действий. Гибрид-
ный характер противоборства на данном этапе 
начального периода дает основание выделить 
гибридным этап начального периода Третьей 
мировой войны. Основной целью Западной ко-
алиции на этом этапе является разгром России 
путем инициирования в нашей стране револю-
ции и последующих внутренних вооруженных 
конфликтов. Одновременно предпринимаются 
меры к приведению своих вооруженных сил и 
народов в состояние готовности к ведению ши-
рокомасштабных военных действий.

Судя по динамике развития ситуации на 
Украине, продолжительность этого этапа мо-
жет составить до года и будет зависеть от ин-
тенсивности развития кризисных явлений и 
эффективности попыток Запада достичь своих 
целей с опорой на невоенные меры и военную 
помощь Украине [4]. Сегодня уже понятно, 
что вероятным итогом СВО – полное или как 
минимум частичное освобождение Украины, 
будет рассматриваться западными элитами 
и народами как поражение в противостоянии 
с Россией. А это для них станет политической 
катастрофой, которая может многократно уси-
литься последствиями развязанной Западом 
экономической войны против России.

В этих условиях вполне логично ожидать, 
что объединенный Запад пойдет на эскалацию 
войны против России. Для этого уже сейчас 
предпринимаются попытки инициировать во-
оруженные конфликты в Центральной Азии. 
Однако наиболее вероятными районами могут 
стать все та же Украина, океанские и морские 
ТВД Евроатлантического региона. Стремясь не 
допустить полного разгрома Украины, НАТО 
подталкивает к втягиванию в конфликт Поль-
шу, не гарантируя ей при этом свой мандат, то 
есть поддержку в случае прямого столкновения 
с Россией. Создается основа для полной бло-
кады Калининградской области. В ближайшей 
перспективе возможно провоцирование стол-
кновения сил российского ВМФ с группиров-

ками ВМС НАТО на акватории Черного, Бал-
тийского, Баренцева и Норвежского морей. 
Такое развитие ситуации ознаменует начало 
следующего этапа начального периода третьей 
мировой войны – демонстративного участия.

Этап завершится формированием готов-
ности Западной коалиции к ограниченным 
войнам. При этом, вероятнее всего, смогут в 
основном сформироваться политические и ча-
стично военно-стратегические союзы стран, 
противостоящих Западной коалиции.

По продолжительности этот этап будет отно-
сительно непродолжительным – 1–2 года, что 
определяется стремлением Западной коалиции 
стратегически упредить завершение консоли-
дации стран, им противостоящих, и постарать-
ся их разгромить последовательно поодиночке, 
не допуская возникновения единого фронта 
сопротивления.

С завершением формирования морально-
психологической базы войны, хотя бы в ос-
новном, Западная коалиция, вероятнее всего, 
перейдет к ведению полноценных локальных 
войн, прежде всего против России, пока стре-
мясь не затрагивать ее территорию, против уда-
ленно расположенных группировок ВС РФ, в 
частности на территории Сирии и в других ре-
гионах, если они там появятся. Помимо этого 
могут быть развязаны локальные войны про-
тив отдельных государств, являющихся явны-
ми противниками Запада или способных стать 
таковыми. Начнется третий этап начального 
периода третьей мировой войны, который со-
образно его основному содержанию можно на-
звать «этапом ограниченных войн».

В его рамках Западная коалиция будет пре-
следовать цель разгрома отдельных оператив-
ных группировок ВС РФ, с целью общего ос-
лабления военного потенциала России, а также 
разрушения формирующихся региональных 
союзов государств путем разгрома оформлен-
ных или оформляющихся лидеров региональ-
ной консолидации с одновременным устраше-
нием остальных государств региона.

На этом этапе, скорее всего, единой цели 
действий у государств Евразийской коалиции 
еще не будет. Одни государства, подвергшие-
ся агрессии, будут преследовать цель ее отра-
жения, другие – не допустить агрессии против 
себя, третьи – укрепить региональные союзы в 
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качестве средства защиты от нарастающей во-
енной угрозы со стороны Западной коалиции.

Основным содержанием действий в этот пе-
риод будет ограниченное число локальных войн 
и вооруженных конфликтов, которые будет 
вести неоимпериалистическая коалиция про-
тив государств, которые, занимая лидирую-
щее положение в своих регионах, стремятся к 
проведению независимой от Запада политики. 
Будут возникать и вестись внутренние и межго-
сударственные военные конфликты различной 
интенсивности в странах, не входящих в Запад-
ную коалицию.

В этот период в основном будут применять-
ся обычные виды оружия. Однако в случае не-
благоприятного развития ситуации для груп-
пировки вооруженных сил Западной коалиции 
и при гарантии отсутствия ответной ядерной 
угрозы, можно предполагать возможность на-
несения ею одиночных ядерных ударов с целью 
принуждения ее противников к отказу от даль-
нейшего сопротивления. Для оправдания таких 
ударов возможны провокации с ограниченным 
применением химического оружия против соб-
ственного населения.

Продолжительность этого этапа будет опре-
деляться главным образом способностью 
стран, подвергшихся агрессии, противостоять 
ей и темпами нарастания региональной и гло-
бальной военно-политической консолидации 
стран, не входящих в Западную коалицию. При 
сохранении нынешних темпов эскалации он 
может составить от года до полутора лет.

Завершится этот этап с момента, когда к 
участию в локальных войнах, ведущихся про-
тив одного государства, начнут подключаться 
другие государства региона, а также с создани-
ем дееспособных военных оборонительных ре-
гиональных союзов государств, не входящих в 
Западную коалицию.

С этого момента начнется слабо контроли-
руемая эскалация отдельных локальных войн в 
региональные, возникнут новые локальные во-
йны и вооруженные конфликты.

Это будет означать переход к полномасштаб-
ной мировой войне с применением обычного 
оружия. Ее периодизацию сегодня спрогнози-
ровать чрезвычайно сложно, так как это опреде-
ляется множеством малопрогнозируемых фак-
торов. Однако, исходя из исходного состояния 

противоборствующих коалиций и естествен-
ных их действий, в войне могут быть выделены 
три основных периода полномасштабной ми-
ровой войны с применением обычного оружия.

Первый из них, который можно именовать 
как «разобщенной геополитической обороны 
Евразийской коалиции», будет отличаться тем, 
что страны этой коалиции в силу незавершен-
ности своей военно-политической консоли-
дации будут вынуждены вести слабо скоор-
динированные на глобальном уровне боевые 
действия, тогда как Западная коалиция, дей-
ствуя согласованно и обладая превосходством в 
организационном отношении и возможностях 
своей транспортной инфраструктуры, будет, 
владея геополитической инициативой, вести 
геополитическое наступление, свободно ма-
неврируя силами для их сосредоточения в важ-
нейших на тот или иной момент времени гео-
политических регионах.

Продолжительность этого периода будет, 
главным образом, определяться временем, не-
обходимом странам антиимпериалистической 
коалиции для организации согласованных дей-
ствий в глобальном масштабе, и может соста-
вить в пределах года.

Следующий период, который, исходя из 
складывающегося соотношения возможностей 
сторон, можно назвать периодом «геополити-
ческого баланса», может оказаться более про-
должительным – до 2-х лет, и завершится ис-
черпанием Западной коалицией моральных, 
людских и материальных ресурсов для ведения 
одновременных на всех театрах мировой войны 
крупномасштабных наступательных действий.

Западная коалиция будет вынуждена перейти 
к геополитической обороне и начнет искать пути 
завершения войны на минимально приемлемых 
для себя условиях. Наступит этап «геополити-
ческого наступления Евразийской коалиции». 
В этот период возможно падение правительств в 
странах Западной коалиции, в результате массо-
вых выступлений населения (в том числе и во-
оруженных), вызванных тяготами войны и поте-
рями, с выходом этих стран из войны.

В случае, если такие события произойдут в 
нескольких ведущих странах Западной коали-
ции, это может привести к распаду этой коали-
ции, а возможно и завершению мировой войны 
победой антиимпериалистической коалиции.
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В эти периоды могут иметь место отдельные 
одиночные ядерные удары преимущественно 
со стороны Западной коалиции, однако их ве-
роятность будет существенно ниже, чем на пре-
дыдущих этапах, в связи с нарастанием угрозы 
ответа со стороны ядерных держав Евразий-
ской коалиции.

По мере сокращения возможностей Запад-
ной коалиции по дальнейшему ведению во-
йны, нарастанию масштабов военных пораже-
ний и внутриполитической напряженности в ее 
странах, выхода из войны некоторых ее членов 
и утраты возможности добиться мира хотя бы 
на минимально приемлемых для себя условиях, 
Западная коалиция может пойти на ограничен-
ное применение ядерного оружия, как послед-
него средства принуждения противостоящей 
коалиции к миру.

Наступит период «ограниченного примене-
ния оружия массового поражения». Этот период 
будет весьма коротким – от нескольких дней до 
нескольких недель, что определяется резким на-
растанием угрозы перехода к полномасштабно-
му применению ядерного оружия и огромными 

потерями среди личного состава войск и мир-
ного населения. Вероятнее всего, после этого 
враждующие коалиции будут вынуждены пойти 
на мирные переговоры и завершить мировую 
войну подписанием взаимоприемлемого мира.

Однако если этого не произойдет, то перед 
угрозой полного разгрома Западная коалиция 
может пойти на полномасштабное применение 
ядерного оружия. В рамках этого этапа – «пол-
номасштабного применения ядерного оружия» 
стороны обменяются ядерными ударами ос-
новным составом своих стратегических ядер-
ных сил. Это будет самый короткий этап и по 
продолжительности составит несколько дней. 
В результате взаимному уничтожению под-
вергнутся ведущие страны противостоящих 
коалиций, а сами коалиции утратят единство. 
Мировая война распадется на слабо взаимос-
вязанную систему локальных войн и вооружен-
ных конфликтов, которые будут постепенно за-
тухать в связи с утратой материальной основы 
продолжения войны, огромных потерь в личном 
составе войск и мирном населении, их полной 
деморализации. В этом варианте развития 

Рис. 2. Основные этапы будущей мировой войны
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событий мировая война прекратится, вероят-
нее всего, путем заключения системы сепарат-
ных мирных договоров. Возможность развития 
ситуации по этому варианту можно оценить как 
чрезвычайно маловероятную, поскольку взаим-
ное уничтожение – абсолютно неприемлемый 
исход для обеих противостоящих коалиций.

С началом мирных переговоров лидеров ко-
алиций военные действия в отдельных регионах 
и направлениях, вероятнее всего, не прекратят-
ся – стороны будут стремиться, приостановив 
противоборство в геополитическом масштабе, 
достигнуть перед возможным завершением ми-
ровой войны частных стратегических и опера-
тивных успехов для упрочения своих позиций 
в ходе мирных переговоров, создания предпо-
сылок для достижения выгодной политической 
конфигурации будущего мироустройства в от-
дельных регионах мира.

Анализируя опыт предшествующих войн, 
можно предположить, что быстро достигнуть 
полноценных мирных договоренностей, по-
зволяющих полностью прекратить военные 
действия, не удастся, и по продолжительности 
этот этап может составить год-полтора.

С завершением мирных переговоров и за-
ключением мира наступит этап «формирова-
ния нового мирового порядка» (рис. 2).

В рамках этого этапа будет завершаться пра-
вовое оформление нового мирового порядка 
с созданием соответствующей ему междуна-
родной нормативно-правовой базы, создани-
ем новых и реорганизацией сохранившихся 
международных координационных и иных ор-
ганов, формированием новой системы между-
народного управления и координации. Всего 
по продолжительности этот период, судя по 
масштабу действий, которые необходимо будет 
выполнить и опыту завершения предшествую-
щих войн, может составить от 3–4 до 7–10 лет 
и более.

Исход мировой войны будет в значительной 
степени определяться основополагающими 
ресурсами противостоящих коалиций: духов-
ным, научным, военным, промышленным, 
людским, ресурсным и территориальным по-
тенциалами.

Западная коалиция будет стремиться ре-
шить все основные геополитические задачи в 
ходе первых этапов мировой войны, не допу-

ская ее затягивания. Учитывая огромное пре-
восходство Евразийской коалиции в размерах 
территорий, ею занимаемых, людском и ду-
ховном потенциале, возможность достижения 
целей мировой войны Западной коалицией по 
итогам ее первых этапов можно оценить мало-
вероятной.

Затягивание мировой войны в условиях со-
хранения фактора ядерного сдерживания со 
стороны России и, частично Китая, резко со-
кращает шансы на полную победу Западной 
коалиции. В этих условиях существенно воз-
растает возможность установления паритетно-
го мира, когда стороны согласятся на частичное 
удовлетворение своих притязаний. Такой вари-
ант исхода мировой войны можно оценить как 
весьма вероятный.

Возможность полного поражения неоим-
периалистической коалиции, учитывая ее 
огромный ядерный потенциал (США, а также 
Великобритании и Франции) существует лишь 
при условии возникновения внутреннего соци-
ального взрыва в ведущих странах этой коали-
ции, прежде всего США. Возможность такого 
исхода, учитывая многонациональный состав 
США, наличие значительных внутренних про-
тиворечий, прежде всего, на национальной и 
классовой основе, а также доминирование ин-
дивидуализма в духовной сфере, существует. 
Такой вариант исхода можно оценить как уме-
ренно вероятный.

Проведенный анализ позволяет привести 
заключение, что новая мировая войны, если 
она все-таки будет развязана, затронет боль-
шую часть населения мира, охватив практиче-
ски все континенты, океаны и моря. По про-
должительности она может охватить период от 
6–7 до 25–30 лет. В военных действиях могут 
принять участие более 100 миллионов человек 
с обеих сторон [4].

Суммарные демографические потери на-
селения мира могут составить от 10 и более 
(если дело ограничится применением обычных 
вооружений) до нескольких сотен миллионов 
человек (при переходе к масштабному приме-
нению ядерного оружия).

Поэтому люди всех стран, включая и те, ко-
торые в настоящей работе относятся к неоим-
периалистической коалиции, должны пред-
принять все возможное, чтобы не допустить 
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подобного развития мировой ситуации. Для 
этого необходимо умерить, возможно, и си-
лой закона, и другими средствами, алчность 
транснациональных и национальных воротил 
экономики, прежде всего, финансовой сферы, 

остановить состоящих у них на службе амби-
циозных, корыстолюбивых, беспринципных и 
порой весьма недалеких политиков. Совершить 
это можно только на основе международной 
консолидации усилий.
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Проведенный анализ последних публика-
ций в открытой прессе показывает, что самая 
главная тема, о которой говорят политики и 
военные во всем мире, – это специальная во-
енная операция Вооруженных Сил Российской 
Федерации на Украине, проводимая совместно 
с ополченцами ДНР и ЛНР. Эта операция раз-
вертывается на фоне ожесточенных сражений 
в информационном пространстве планеты – 
не виданной ранее информационной войны, 
острие которой нацелена на Россию. Именно 
на примере этой войны ярко проявляются осо-
бенности информационных войн последних 
десятилетий, уроки которых тщательно изуча-
ют наши и зарубежные специалисты.

Об уроках прошедших информационных 
войн написано много книг, монографий и ста-
тей. Их стратегия и тактика хорошо отработаны 
США и их союзниками по НАТО (далее – Запа-
дом) при проведении операций в Ираке, Афга-
нистане, Югославии, Сирии и других странах. 
Их алгоритм действий примитивен и шаблонен 
(рис. 1).

Все это было реализовано и на Украине, но 
со своими особенностями, которые выделяют 
военные аналитики в своих публикациях.

Важнейшая особенность современной ин-
формационной войны на Украине – ее плане-
тарный масштаб и глобальность поставленных 
целей противоборствующими сторонами, когда в 
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информационные битвы втягиваются не толь-
ко противоборствующие государства и их со-
юзники по военным блокам, но и нейтральные 
страны.

Цель России – не только защита населения 
Донбасса и Луганска от непрерывных бомбар-
дировок, но и денацификация и демилитариза-
ция агрессивного соседа, защитить мир от воз-
рождающегося фашизма, а попутно подорвать 
устои однополярного мира.

Объявленная Западом цель – якобы защита 
независимой Украины от «агрессии» России. 
На самом же деле устремления Запада направ-
лены на разрушение России, русской цивили-
зации, посягнувшей на подрыв мировой геге-
монии Америки. Информационная война на 
Украине – это элемент англо-саксонской во-
йны против России как реальной помехе при 
движении к мировому господству.

Утверждения прозападной пропаганды о 
том, что Западу удалось изолировать Россию от 
всей сферы международных отношений в связи 
с проведением СВО, оказались надуманными и 
ложными. Приведенная сообществом незави-
симых журналистов статистика показала, что 
далеко не весь мир выступает против России, 
как это утверждает Запад [1].

Один только факт того, что индийские и ки-
тайские медиа заняли нейтральную позицию в 
российско-украинском конфликте и освещают 

события, представляя позиции обеих сторон, 
рушит всю информационную стратегию Запада.

Мир все больше и больше осознает право-
ту России в проведении СВО, ибо причины, 
ее побудившие, ясны и справедливы. Даже 
папа римский Франциск в интервью итальян-
ской газете Corriere della Sera сказал: «Действия 
НАТО у границ России могли подтолкнуть Мо-
скву к началу специальной военной операции 
на Украине…» (РИА Новости, 3 мая 2022 г.).

Главным итогом духовного порабощения 
Украины Западом является создание на терри-
тории Украины враждебного России государ-
ственного образования, где около половины 
населения верят в то, что украинцы отдельный 
народ, а русские – их враги, и где насаждающая 
неофашистскую идеологию политическая эли-
та ставит под ружье и гонит воевать с «врагом 
Россией» сотни тысяч украинцев.

Естественно возникает вопрос: почему же 
тысячи наших бывших собратьев стали ненави-
деть Россию и воевать против нее?

На этот вопрос военные аналитики отвечают 
однозначно – это достигнуто Западом за счет 
глобальной манипуляции массовым сознанием 
мировой общественности, украинской нации, 
ставшей главной особенностью современных 
информационных войн.

Основным инструментом манипуляции жи-
те лей Украины явилась современная пропаган-

Рис. 1. Алгоритм проведения Западом информационных войн последних десятилетий
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да, называемая Г.Г. Почепцовым как пропаганда 
2.0 [2]. Если раньше новости отражали реаль-
ные картины физического мира, то пропаганда 
2.0 стремится в информационном потоке отраз-
ить мир виртуальный, который она сама и соз-
дает, усиливая нужные для себя характеристики 
и преуменьшая ненужные. Основной составля-
ющей пропаганды 2.0 стала ложь – ложь абсо-
лютная, что наблюдается сейчас в украинском 
медиапространстве. За счет совершенно оголте-
лой лжи, а также сокрытия информации о своих 
потерях и поражениях мощнейшими дозами де-
зинформации украинские спецпропагандисты 
сумели внушить боевикам своих вооруженных 
формирований и своему населению веру в ско-
рую и неизбежную победу. Этот эффект частич-
но был достигнут. Но «у лжи короткие ноги», и 
сегодня спикеры Зеленского вынуждены при-
знавать свои огромные потери.

С помощью информационных технологий 
осуществляется массовая «чипитизация» населе-
ния и личного состава войск ВСУ. В сознание 
миллионов украинцев вживлены своего рода 
идеологические «чипы». Они примитивны и 
формулируются кратко: «Путин – источник бед 
украинского народа», «светлый образ Бандеры 
опорочен НКВД», «на Украине фашизма нет», 
«в нарастающем продовольственном кризисе в 
мире – виновата Россия». Появился новый тип 
зомбированного человека. Никому не хочется 
признаваться в том, что их обманули. А прави-
тельству на фоне падения уровня жизни с каж-
дым днем становится ясно: лишь война может 
прикрыть его личную бездарность и вину за 
нынешний развал жизни. Вот почему инфор-
мационные манипуляции для него не только 
защита от правды, но и защита от приговора.

К важнейшей особенности информацион-
ной войны относится крайняя радикализация 
информационного пространства.

Вся медийная пропагандистская кампания, 
вся обработка сознания населения проходит на 
высочайшем градусе нетерпимости, характер-
ной для фашистских режимов. А украинский 
фашизм в своей крайней бандеровской форме 
(с маниакальной ненавистью ко всему русско-
му) стал сегодня основой государственной иде-
ологии. Украинцам придумали новую историю, 
новую религию, для них создали новые культы, 
сформировали новую мировоззренческую па-

радигму. С украинским обществом зарубежные 
социальные инженеры сделали то, что в свое 
время сумел сделать со всем немецким обще-
ством Геббельс.

Одной из особенностей ведения современ-
ной информационной войны является широ-
кое использование фейков на государственном 
уровне. Украина, по подобию стран НАТО, уже 
давно создала и активно использует специали-
зированное военное подразделение в составе 
своих вооруженных сил – 72-й центр инфор-
мационно-психологических операций, явля-
ющийся главным поставщиком фейков о во-
енной кампании, начиная с момента ее начала. 
Россказни о «великом множестве убитых и ра-
неных солдат и офицеров российской армии», 
а также «горах уничтоженной вражеской техни-
ки» буквально с первых дней военных действий 
стряпались с таким бесстыжим размахом, кото-
рый способен вызвать сомнения даже у «истин-
ных патриотов» Украины.

Процветает дискриминация всего, что свя-
зано с Россией, включая культуру: запрещают-
ся русские писатели, из библиотек изымаются 
и уничтожаются их книги, из школ – учебни-
ки, из афиш вымарывают композиторов Петра 
Чайковского, Дмитрия Шостаковича, Сергея 
Рахманинова. В последний раз такую массовую 
кампанию по уничтожению неугодной литера-
туры почти 90 лет назад проводили нацисты в 
Германии. Как заявил 25 марта 2022 г. Влади-
мир Путин на встрече с лауреатами премии 
президента в области литературы и искусства 
за произведения для детей и юношества: «Се-
годня пытаются отменить целую тысячелетнюю 
страну, наш народ. Эта тенденция, которая раз-
ворачивается в ряде западных государств и при 
полном попустительстве, а иногда и поощре-
нии правящих элит. Пресловутая культура пре-
вратилась в отмену культуры».

Заметной особенностью современной ин-
фовойны выступают вводимые Западом санк-
ции против независимых государств, приме-
няемых в качестве информационного оружия, 
направленного на раскачивание обстановки в 
стране, открыто поддерживая различные про-
вокационные акции оппозиции. Вводимые 
Западом многочисленные санкции против 
России и ее граждан направлены, в конечном 
итоге, на то, чтобы ослабить Россию, не дать ей 
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занять достойное место в мировом сообществе, 
сделать ее изгоем в международных отношени-
ях, сырьевым рынком Запада. Однако, как по-
казывает статистика последних лет, санкции не 
наносят существенного вреда экономике Рос-
сии, а в отдельных случаях даже способствуют 
ее укреплению.

В качестве нового способа ведения инфор-
мационной войны (скорее забытого старого) в 
настоящее время журналисты называют про-
движение тезисов юридической оценки СВО 
Западом и признание России государством, 
поддерживающем терроризм, и как следствие – 
привлечение ее к уголовной ответственности 
в международном уголовном суде.

Отличительной особенностью современной 
информационной войны является массовое 
и скоординированное применение новейших 
сил и средств кибервойны, взаимодействую-
щих в едином информационном пространстве 
(киберпространстве).

Основу кибервозможностей и киберпотен-
циала, в том числе для нанесения ущерба наибо-
лее важным системам обеспечения жизнедея-
тельности государства и населения, составляют 
так называемые формирования кибервойск, 
прежде всего США, Великобритании, Герма-
нии, Франции, Норвегии и Польши. В насто-
ящее время численность киберкомбатантов в 
этих структурах превышает несколько десятков 
тысяч военнослужащих и гражданского персо-
нала [3]. Однако в атаках на критически важные 
объекты Запада СМИ всегда обвиняют Россию.

Запад методично выстраивал на Украине 
единую стандартную систему подачи инфор-
мации. Украинских журналистов массово за-
тачивали под «стандарты НАТО» в информаци-
онной войне, а особо стойких, таких как Олесь 
Бузина, просто устраняли физически. Вся экс-
пертная медиасреда Украины была в руках у 
США, а призыв убивать русских давно стал 
нормой в украинских СМИ. Выступать против 
таких призывов в любой форме на Украине се-
годня считается преступлением.

О важности использования глобальной сети 
Интернет и мощной разведывательной косми-
ческой группировки в интересах решения задач 
информационной борьбы говорить излишне. 
Как известно, в последние годы власти раз-
ных стран мира отключали Интернет во время 

войн, массовых протестов и гражданских кон-
фликтов – это произошло, например, в Азер-
байджане во время второй Карабахской войны 
в 2020 году. Однако этого не произошло после 
начала специальной военной операции – обе 
стороны использовали Интернет и ни одной из 
них тогда не удалось его отключить для другой 
с помощью средств радиоэлектронной борьбы 
(РЭБ), используемых в качестве оружия ин-
формационной войны. Однако сейчас военные 
специалисты подчеркивают, что Россия актив-
но модернизировала средства РЭБ в последние 
годы, и российские офицеры приобрели опыт 
их использования как в Сирии, так и во время 
боев на Украине, в том числе и в борьбе с бес-
пилотниками.

Западная космическая группировка, состоя-
щая из военных и арендуемых разведыватель-
ных спутников, сильно осложняет организа-
цию и проведение наступательных действий 
союзной группировки войск. «Идет большая 
разведка со стороны блока НАТО, в частно-
сти Америки. Это спутниковая группировка, 
огромные эшелоны, которые сегодня работают 
и показывают практически каждый сантиметр 
нашей земли, и это, безусловно, тоже являет-
ся для нас минусом, а для них плюсом», – за-
явил помощник министра внутренних дел Лу-
ганской Народной Республики (ЛНР) Виталий 
Киселев в эфире Первого канала [4].

Подводя итоги, отметим, что глобальная ма-
нипуляция массовым сознанием населения и 
личного состава войск – главная особенность 
современных информационных войн. Украина 
была покорена Западом не военным оружием, а 
оружием информационным. При этом ей была 
отведена роль не жертвы, а тарана против Рос-
сии (рис. 2).

Теоретики Пентагона считают выбранную 
украинской стороной практику ведения ин-
формационной войны правильной и эффек-
тивной, и намерены подробно изучить «укра-
инский опыт». Но при этом переоценивает 
успехи развязанной Киевом информационной 
войны, так как большая часть поступающей 
с Украины информации абсурдна и ничем не 
подтверждена.

Какие же уроки следует извлечь России из 
вооруженного столкновения России и Украи-
ны, всемерно поддерживаемой Западом?
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Эти уроки сводятся к следующему.
1. Эпоха больших войн не ушла в прошлое – 

вот, пожалуй, самый главный урок, который 
получили политики и военные во всем мире на 
примере проведения СВО на Украине. Это пер-
вый крупный конфликт между двумя примерно 
сопоставимыми вооруженными силами за по-
следние несколько десятков лет, опыт которо-
го будет изучаться еще долгие годы. Не ушли в 
прошлое и информационные войны, а наобо-
рот, они приобрели глобальный планетарный 
масштаб и ожесточенный характер. Именно на 
примере событий на Украине и вокруг нее наи-
более ярко проявляются особенности инфор-
мационных войн последних десятилетий. Знать 
эти особенности необходимо для того, чтобы 
учесть их на будущее.

2. Против России ведется тотальная война на 
уничтожение, это откровенная война: вооружен-
ная, экономическая, информационная и про-
чая, которую Запад намерен затянуть как можно 
дольше. Задача же России – как можно быстрее 
завершить СВО и полностью выполнить зада-
чи, поставленные Владимиром Путиным.

3. Традиционный и весьма актуальный 
сегодня урок – продолжать всемерно укре-
плять информационную безопасность России 
и Вооруженных Сил, повышать защищен-
ность и устойчивость функционирования 
всей инфраструктуры страны, совершенство-
вать формы, методы и средства ведения ин-
формационного противоборства на основе 
применения передовых технологий, включая 
технологии искусственного интеллекта. Для 
завоевания информационного превосходства 
над противником необходимо совершенство-
вать активные взаимодействия в единой ин-
формационной сфере, не забывая, что тот, 
кто будет в полной мере обладать информа-
ционным превосходством, сможет домини-
ровать над противником как в политической, 
так и в чисто военной областях.

В связи с усилением и обострением проти-
воборства в информационной сфере эта задача 
в интересах обеспечения национальной без-
опасности государства должна стать одним из 
главных приоритетов государственной полити-
ки Российской Федерации.

Рис. 2. Основные особенности современных информационных войн,  
проявившиеся в информационной войне на Украине
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4. Как отмечают многие военные эксперты, 
«это тяжелая война, мы ведем войну не с «брат-
ским народом» и нужно исходить из того, что 
«война будет долгая и упорная». Отсюда сле-
дует очевидный урок: нельзя недооценивать 
противника. Необходимо всегда тщательно 
анализировать информационную обстановку с 
прогнозом вариантов развития событий.

5. И, конечно, готовясь к проведению воен-
ной операции стараться привлечь к ее участию 
как можно больше своих союзников, не забы-
вая об укреплении сотрудничества с иностран-
ными партнерами как в военной области, так 
и в информационной сфере.

В заключение следует особо отметить, что 
Россия учла негативные информационные 
уроки чеченской кампании. Вся отечественная 
система информационного противоборства с 
началом СВО включилась в работу незамедли-
тельно. Регулярные выступления нашего Пре-

зидента, министров иностранных дел и обо-
роны, начальника Генерального штаба ВС РФ, 
многочисленные дискуссии политических и 
военных экспертов на ведущих каналах телеви-
дения и радио доводили до населения России и 
мировой общественности правду о наших дей-
ствиях на украинском фронте.

Не Россия начала военные действия на 
Украине. Россия готова в любое время их пре-
кратить, но только на наших условиях.

На встрече с руководителями фракций Го-
сударственной Думы Федерального Собрания 
Российской Федерации 7 июля 2022 г. Влади-
мир Путин завершил свое выступление сло-
вами: «…Мы не отказываемся и от мирных 
переговоров, но те, кто отказывается, должны 
знать, что чем дальше, тем сложнее им будет с 
нами договариваться». Но для этого необходи-
мо побеждать, в том числе и на информацион-
ном поле.
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На основании краткого анализа содержания исторического опыта действий Российской Федерации (СССР) и других 
государств по постконфликтному урегулированию в новейшей истории предлагаются отдельные уточнения в его основы: 
другие определения понятий «постконфликтное урегулирование» и «гуманитарное наступление», показатели эффектив-
ности проводимых мероприятий. Делается вывод о необходимости уточнения отдельных теоретических положений в 
основах постконфликтного урегулирования.

Based on a brief analysis of the historical experience of the post-conflict settlement actions of the Russian Federation (USSR) 
and other states in recent history the article examines certain clarifications of its foundations, namely, other concept definitions of 
«post-conflict settlement», «humanitarian offensive», and performance indicators of conducted measures. The article concludes that 
it is essential to clarify certain theoretical provisions of the post-conflict settlement foundations.
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«Победа в ее истинном значении подразуме-
вает: послевоенное устройство мира и матери-
альное положение народа должны быть лучше, 
чем были до войны». Приведенная цитата из 
книги Лиддел Гарта относится к итогам Второй 
мировой войны. Однако в современных услови-
ях, когда в арсенале участников военных кон-
фликтов уже нет все объясняющих, незыблемых 
идеологических постулатов, а мировая эконо-
мика неуклонно входит в состояние глобального 
кризиса, это приобретает новую актуальность.

Современное понимание постконфликтного 
урегулирования предполагает деятельность го-
сударства, выделенного состава Вооруженных 
Сил, других сил и средств, направленную на 
устранение причин военного конфликта и усло-
вий его возобновления, восстановление мирной 
жизни гражданского общества в районе кон-
фликта после окончания военных действий.

Вместе с тем реальная сущность этого яв-
ления значительно шире приведенного опре-
деления. Обилие военных конфликтов (часто 
затяжных) и ограниченность ресурсов объ-
ективно ставят военно-политическое руко-
водство любой страны – участницы военного 
конфликта перед необходимостью не только 
рассказать, но и показать (дать почувствовать) 
народам своих стран ради чего, собственно, 
были израсходованы ресурсы (человеческие, 

моральные, финансовые, материальные, репу-
тационные и др.) страны. Эта необходимость, 
в сущности, обозначает, что те территории, на 
которых в той или иной форме применялась 
военная сила государства, в результате пост-
конфликтного урегулирования в короткие сро-
ки должны надежно (безвозвратно) включаться 
в орбиту его геополитических, военных, эконо-
мических, научных и других интересов, прира-
щивая мощь государства.

Следует отметить, что такой взгляд на пост-
конфликтное урегулирование не нов. Если 
рассматривать опыт постконфликтного урегу-
лирования по окончании Второй мировой во-
йны несколько глубже, чем организация и про-
ведение гуманитарных мероприятий, то можно 
заметить, что именно такой подход преобладал 
в деятельности стран – победительниц.

По сути, основной целью постконфликт-
ного урегулирования было разделение сфер 
влияния между ними. Тот объем товарооборо-
та, который существовал между ГДР и СССР, 
тщательность, с которой военно-политиче-
ское руководство НАТО впоследствии ликви-
дировало восточногерманские вооруженные 
силы, правоохранительные органы, аппарат 
государственного управления и образования, 
указывают на высокое качество проделанной 
работы.
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Аналогичный подход просматривается и в 
советском опыте урегулирования конфликта 
в Афганистане. Например, объемы советской 
финансовой и военной помощи Афганиста-
ну в 80-е годы ХХ века имели тенденцию зна-
чительного роста. «Советская помощь была 
одним из основных ресурсов афганской наци-
ональной экономики и источников государ-
ственного финансирования, направленного на 
модернизацию промышленности Афганиста-
на». При этом очевидно, как в ходе послевоен-
ного восстановления Германии и других стран 
Восточной Европы, так и в урегулировании 
конфликта в Афганистане советская помощь 
предназначалась преимущественно на восста-
новление экономики страны и укрепление ее 
обороноспособности. По существу, она пред-
ставляла собой инвестиции в страну, которые 
в перспективе должны гарантированно прине-
сти соответствующие геополитические, воен-
ные и экономические дивиденды.

Однако такая целеустремленность и последо-
вательность в действиях по постконфликтному 
урегулированию достигается не всегда. Общая 
стоимость российских гуманитарных опера-
ций в Афганистане осенью 2001 года – зимой 
и весной 2002 года превысила 12 млн долларов. 
Но в целом эта деятельность фактически осу-
ществлялась членами и партнерами НАТО, под 
руководством альянса и в его геополитических 
интересах. Следовательно, к сожалению, следу-
ет признать: гуманитарная помощь, оказанная 
Афганистану в этот период, приносила диви-
денты преимущественно не Российской Феде-
рации, а странам – членам и партнерам НАТО.

По мнению военных специалистов, в новей-
шей истории цели и задачи деятельности орга-
нов государственного и военного управления 
не изменились, но это можно считать правиль-
ным только отчасти. Главное, что изменилось – 
сроки, в которые должны быть гарантированно 
достигнуты результаты постконфликтного уре-
гулирования. В противном случае результаты 
военной победы будут утрачены.

Если под постконфликтным урегулировани-
ем понимать создание и укрепление лояльно-
го себе аппарата государственного и военного 
управления, интегрированной в социалисти-
ческое производство экономики на подкон-
трольных после Второй мировой войны терри-

ториях, то в распоряжении руководства СССР 
на проведение этих мероприятий имелись де-
сятилетия. События же 1956 года в Венгрии и 
1968 года в Чехословакии указывают, что про-
цессы могли идти неопределенно долго и не 
иметь гарантированного результата.

Деятельность контингента ISAF в Афгани-
стане после 2001 года, независимо от того, на-
зывали ее постконфликтным урегулированием 
или нет, объективно по своему содержанию яв-
лялась таковой. В распоряжении военно-поли-
тического руководства НАТО для проведения 
мероприятий и достижения целей посткон-
фликтного урегулирования в Афганистане име-
лось два десятилетия с 2001 по 2021 год. Срок, 
на первый взгляд, также достаточно прилич-
ный. Однако если проанализировать хроноло-
гию данного периода, то можно заметить, что 
негативные тенденции стали нарастать сра-
зу после завершения операции «Несгибаемая 
свобода» (2001 г.). К 2008 году они практически 
приняли необратимый характер, а к 2021 году 
они завершились поспешным выводом кон-
тингента ISAF и стремительным развалом не 
только созданных в Афганистане аппарата го-
сударственного управления, системы правоох-
ранительных органов и вооруженных сил, но и 
подрывом всего геополитического влияния За-
пада в Центральной Азии.

Опыт неудачных действий контингента ISAF 
по постконфликтному урегулированию в Аф-
ганистане более чем целесообразно разобрать 
детально. Вероятно, главным выводом этих 
действий может стать признание критического 
влияния экономического восстановления тер-
риторий постконфликтного урегулирования на 
достижение его целей.

Сущность так называемого критического 
влияния состоит в следующих обстоятельствах. 
Афганистан для западной коалиции не пред-
ставлял собой существенной ценности как эко-
номический партнер. В результате военно-по-
литическому руководству НАТО было проще 
содержать государственный аппарат Афгани-
стана, чем развивать его экономику. Как след-
ствие, правительство Афганистана не представ-
ляло собой сколько-нибудь самостоятельной 
силы, а, следовательно, не имело и реальной 
внутриполитической поддержки. В результа-
те его власть и влияние сокращалось строго 
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пропорционально военному присутствию и 
финансовым дотациям со стороны западной 
коалиции, и завершились они, собственно го-
воря, одновременно с ними. Постконфликтное 
урегулирование, проводившееся в Ираке, под-
тверждает указанный вывод.

Дж. Мэттис, который принимал непосред-
ственное участие как в самой операции «Сво-
бода Ираку» в должности командира 1 дивизии 
морской пехоты ВМС США, так и в посткон-
фликтном урегулировании на территории Ира-
ка так описывает в своих мемуарах организа-
цию этого процесса американской стороной.

«Я хотел бы знать, есть ли у ВАК план для 
содействия восстановлению экономики Ирака. 
Будем ли мы перезапускать государственные 
секторы экономики или попытаемся дать тол-
чок свободному предпринимательству? Будем 
ли мы ориентироваться на крупные проекты 
или микрокредиты? Предстоят ли выборы, или 
мы должны поддерживать традиционных пле-
менных шейхов?

В армии США мы следуем бренду. Если 
гражданский руководитель велит мне сражать-
ся с конокрадами, я так и сделаю. Если он ве-
лит мне ловить диких лошадей, я так и сделаю. 
И если он скажет мне, что моя работа заклю-
чается в том, чтобы помочь новому поселенцу 
вспахать его кукурузное поле, я сойду с лошади, 
пристегну кобуру к луке седла и встану за плуг.

Но в данном случае указаний не было. Мои 
просьбы внести ясность в цепочку командова-
ния остались в основном без ответа».

Этим положением незамедлительно вос-
пользовалась третья сила – террористическая 
организация «Аль-Каида». «Подход «Аль-
Каиды» заключался в вербовке безработной 
молодежи, в основном из низших слоев обще-
ства. Затем, запугивая людей, они захватили 
города и сельскохозяйственные угодья».

В течение последующих четырех лет положе-
ние в Ираке только усугублялось и к 2006 году 
Дж. Мэттис, к тому времени уже командир 1-го 
экспедиционного корпуса морской пехоты, 
так описывает его. «После бесконечных сове-
щаний, принятия политических документов, 
планов и размышлений я все еще не мог об-
наружить существования никакой последова-
тельной модели для запуска умирающей ирак-
ской экономики или повышения уровня жизни 

людей. К тому времени Ирак столкнулся как с 
мятежом, так и с зарождающейся гражданской 
войной – в основном это была война всех про-
тив всех, за которую платил иракский народ».

В декабре 2011 года последние американские 
части и подразделения были выведены из Ира-
ка – постконфликтное урегулирование в Ираке 
по американской модели завершилось. После-
дующий разгул терроризма на всем Ближнем 
Востоке является исчерпывающей оценкой ка-
честву таких действий.

С учетом опыта современное содержание 
понятия «постконфликтное урегулирование» 
охватывает сложную дипломатическую, со-
циально-экономическую и гуманитарную 
деятельность государственных структур, во-
енные и невоенные действия силового харак-
тера соединений и частей Вооруженных Сил 
Российской Федерации, других войск, воин-
ских формирований и органов, направленные 
на включение территорий, им охватываемых, 
в сферу беспрепятственной реализации нацио-
нальных интересов России и ее союзников.

Такое определение данного понятия пред-
полагает организацию в короткие сроки на 
территориях, охватываемых постконфликт-
ным урегулированием: государственного, му-
ниципального и военного управления (в том 
числе всей системы правоохранительных и 
фискальных органов); внутриполитической, 
информационной, экономической, научно-об-
разовательной, культурной и религиозной де-
ятельности; восстановление функционирова-
ния социальной инфраструктуры и проведение 
первоочередных гуманитарных мероприятий во 
избежание угрозы гуманитарной катастрофы.

В том случае, если район проведения меро-
приятий постконфликтного урегулирования до 
начала военных действий (кризиса) был охвачен 
действиями антироссийской направленности, 
а вышеперечисленные мероприятия, вероятно, 
встретят сопротивление, требующее силовой 
поддержки, они могут охватываться единым по-
нятием – «гуманитарное наступление».

Нетрудно заметить, предлагаемое определение 
понятий «постконфликтное урегулирование» и 
«гуманитарное наступление» существенно отли-
чается от действующих определений, изложен-
ных в руководящих документах. Однако оно 
объективно отражает историческую практику 
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постконфликтного урегулирования и является 
основанием для уточнения его теории. В то же 
время ныне действующие определения в слож-
ных и противоречивых условиях скоротечного 
процесса постконфликтного урегулирования 
могут дезориентировать тех должностных лиц 
и специалистов, которые по роду своей дея-
тельности раньше не сталкивались с вопросами 
обеспечения национальной безопасности.

Исходя из приведенных определений, про-
цесс постконфликтного урегулирования может 
включать в себя три этапа:

первый этап – подготовка постконфликт-
ного урегулирования в ходе военных действий 
или урегулирования кризисной ситуации;

второй этап – гуманитарное наступление 
(при необходимости);

третий этап – восстановление, налаживание 
политических и социально-экономических ос-
нов мирной жизни и включение территорий, 
охватываемых постконфликтным урегулирова-
нием, в сферу беспрепятственной реализации 
национальных интересов Российской Федера-
ции и ее союзников.

Историческая практика (непосредственно 
опыт Второй мировой войны) свидетельствует: 
послевоенное устройство мира определялось 
военно-политическим руководством воюющих 
(применяющих военную силу) стран сразу после 
того, как происходил окончательный перелом 
в ходе военных действий, и их исход оставался 
лишь делом времени. Поэтому вполне логично 
было бы определить, что подготовка посткон-
фликтного урегулирования должна проводиться 
одновременно с подготовкой заключительных 
операций, завершающего этапа действий по 
кризисному реагированию или урегулированию 
вооруженного конфликта. Задачу на их проведе-
ние способна выработать только Ставка Верхов-
ного Главнокомандующего при самом непосред-
ственном и детальном участии Правительства 
Российской Федерации. Иначе в принципе быть 
не может, так как начало и завершение примене-
ния военной силы (войны), а также перспекти-
вы дальнейшего мирного использования резуль-
татов этого применения, безусловно, являются 
исключительной прерогативой военно-полити-
ческого руководства любой страны.

Организация постконфликтного урегули-
рования может проводиться по аналогии с ор-

ганизацией последующих операций. При этом 
результаты оценки обстановки одновременно в 
интересах принятия решения на заключитель-
ные операции (действия) и постконфликтное 
урегулирование должны ответить на ряд вопро-
сов, объединенных в следующие группы.

Первая группа – вопросы экономической 
организации районов будущего постконфликт-
ного урегулирования (далее – ПКУ). Она вклю-
чает в себя следующие вопросы: какие отрасли 
промышленности или другой деятельности со-
ставляет основу экономики районов будущего 
ПКУ; что определяло ее конкурентоспособ-
ность; какие объекты инфраструктуры и про-
мышленного производства необходимо захва-
тить, сохранить, или наоборот, разрушить для 
обеспечения рентабельности и конкурентоспо-
собности экономики; предполагаемое место 
экономики районов будущего ПКУ в системе 
национальных интересов и непосредственно 
социально-экономического развития Россий-
ской Федерации. На основании решения дан-
ных вопросов вносятся уточнения в планы за-
ключительных операций (этапов действий).

В своей книге Свечин А.А. написал: «Веде-
ние борьбы на экономическом или классовом 
фронте часто может быть значительно облег-
чено захватом известных географических пун-
ктов или, наоборот, затруднено их потерей».

Особенно актуально это положение, когда 
заключительные операции (действия) прово-
дятся коалиционными группировками. По-
казательным примером тому может служить 
разрушение города Дрезден (13–15.02.1945) и 
других объектов социальной и экономической 
инфраструктуры Восточной Германии в ходе 
массированных бомбардировок, проведенных 
Королевскими военно-воздушными силами 
Великобритании и Военно-воздушными сила-
ми США в начале 1945 года.

Вторая группа – вопросы политической ор-
ганизации районов будущего ПКУ. Она вклю-
чает в себя следующие вопросы: был ли район 
проведения мероприятий ПКУ охвачен дей-
ствиями, направленными против реализации 
национальных интересов Российской Федера-
ции; как долго проводилось информационное 
антироссийское воздействие на население и 
какие результаты этого воздействия; возмож-
ны ли в районах проведения мероприятий 
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ПКУ организованные действия вооруженного 
подполья.

На основании ответов на указанные вопросы 
принимается решение на проведение «гумани-
тарного наступления», создание соответствую-
щей группировки сил и средств (контингента) 
из состава федеральных органов исполнитель-
ной власти и организацию руководства вы-
полнением мероприятий постконфликтного 
урегулирования, которое возлагается на феде-
ральный орган исполнительной власти, обла-
дающий в сложившейся обстановке наиболь-
шими полномочиями и возможностями.

Третья группа – вопросы этнической, ре-
лигиозной и социальной структуры населения 
районов будущего ПКУ. Это следующие вопро-
сы: наличие в районах проведения предстоящих 
мероприятий ПКУ разделенных этносов; суще-
ствование районов автономного компактного 
проживания этнических, религиозных общин и 
организованных криминальных сообществ; оче-
видность законсервированных межэтнических 
и межконфессиональных конфликтов; местопо-
ложение эмигрировавших (эвакуировавшихся) 
политических, этнических, религиозных и кри-
минальных лидеров (членов их семей), способ-
ных оказать влияние на обстановку в районах 
проведения мероприятий ПКУ.

На основании ответов на эти вопросы вносят-
ся уточнения в планы заключительных операций 
(этапов действий), уточняется состав группиров-
ки сил и средств федеральных органов исполни-
тельной власти, а также намечаются комплексы 
дипломатических, разведывательных, специ-
альных и информационных мероприятий.

Практические мероприятия по подготовке 
группировки сил и средств из состава феде-
ральных органов исполнительной власти целе-
сообразно завершить к началу заключительных 
операций (этапов действий). Развертывание 
группировки (контингента) ПКУ может осу-
ществляться в ходе и по мере завершения опе-
раций (действий).

При проведении мероприятий ПКУ основ-
ные усилия сосредотачиваются на скорейшем 
его завершении и переходе населения районов, 
им охваченных, к повседневной хозяйственной, 
образовательной и культурной деятельности на 
условиях беспрепятственной реализации на-
циональных интересов Российской Федерации 

и ее союзников. Следовательно, сосредоточе-
ние основного внимания органа, руководящего 
выполнением мероприятий ПКУ, преимуще-
ственно на контроле территории и проведении 
гуманитарных акций, как на то контекстно ука-
зывают действующие руководящие документы, 
является полумерой.

Недостаток широты существующих взглядов 
на постконфликтное урегулирование нагляд-
но можно увидеть в деятельности российского 
миротворческого контингента (далее – РМК) в 
Нагорном Карабахе, осуществляемой с 10 но-
ября 2020 года. Основу его составили под-
разделения 15-й отдельной мотострелковой 
(миротворческой) бригады Центрального воен-
ного округа ВС РФ и Межведомственный центр 
 гуманитарного реагирования, развернутый 
19 ноября 2020 года в г. Степанакерт.

Независимо от издаваемых организацион-
ных и директивных документов, определяю-
щих функции РМК, готовности или неготовно-
сти контингента, выделенного для выполнения 
задач ПКУ, ему объективно приходится решать 
весь комплекс задач организации государствен-
ного, муниципального и военного управления 
в районе ПКУ.

Неплановые и внезапные задачи при прове-
дении столь сложного комплекса мероприятий 
будут возникать всегда, независимо от глубины 
и широты его охвата руководящими докумен-
тами. В том случае, однако, если число таких 
задач превысит возможности соответствующе-
го органа военного управления, определяемые 
его полномочиями и наличием соответствую-
щих сил, средств и ресурсов, могут создаться 
условия для вмешательства в него третьих и 
четвертых сторон. Это обстоятельство суще-
ственно усложнит (в отдельных случаях и вовсе 
невозможным) достижение национальных ин-
тересов Российской Федерации в конкретном 
конфликте. В примере ПКУ в Нагорном Ка-
рабахе такой третьей стороной выступила Тур-
ция. Четвертой стороной могли бы выступить 
террористические организации или прокси-
формирования других стран, что, судя по всему, 
осложнило процесс ПКУ и отодвинуло бы его 
результаты в область неопределенности.

В Нагорном Карабахе потенциала всех 
участников данного процесса оказалось доста-
точно для предотвращения самого негативного 
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сценария – вмешательства террористических 
организаций. Однако такой относительно бла-
гополучный вариант развития обстановки не 
снимает саму проблему комплексного подхода 
к решению задач ПКУ, заложенную в недоста-
точно глубоком подходе к этому процессу суще-
ствующих руководящих документов.

В результате конечная цель, вся глубина и 
сложность данного процесса, а, следовательно, 
и национальные интересы страны размываются 
в понимании должностных лиц и всего личного 
состава миротворческого контингента, органов 
военного управления, занимающихся их подго-
товкой и организацией этой деятельности в це-
лом. В таких условиях априори невозможны ни 
последовательность в действиях, ни, тем более, 
проявление какой-либо инициативы на местах.

Следовательно, в критерии эффективности 
выполнения задач ПКУ целесообразно зало-
жить такие показатели, которые были бы не-
достижимы без решения всего комплекса задач 
организации государственного, муниципаль-
ного и военного управления в районе ПКУ. 
Данные показатели могут включать в себя сле-
дующий перечень.

1. Дата окончания полной ликвидации сепа-
ратистски ориентированной, вооруженной по-
литической, религиозной, этнической оппози-
ции и криминальных группировок.

2. Временной интервал возвращения пока-
зателей, характеризующих криминогенную об-
становку, к доконфликтному уровню.

3. Темпы возвращения в районы проведения 
мероприятий ПКУ людских квалифицирован-
ных трудовых, научных, педагогических и дру-
гих людских ресурсов. Степень возвращения их 
объемов к доконфликтному уровню.

4. Объемы (в сравнении с доконфликтным 
уровнем) запуска реального сектора экономи-
ки и приоритетного развития отраслей, опре-
деляемых интересами поступательного соци-
ально-экономического развития Российской 
Федерации.

Предлагаемый перечень показателей эф-
фективности мероприятий ПКУ предъявляет 
достаточно высокие требования к их качеству, 
решительности и результативности проведе-
ния. Однако сами основы постконфликтного 

урегулирования в современных условиях утра-
чивают всякий смысл, ведут к неоправданно-
му распылению ресурсов страны и в конечном 
итоге – к подрыву доверия населения к военно-
политическим решениям, принимаемым руко-
водством страны. В том случае, если ПКУ будет 
по-прежнему ограничиваться установлением 
контроля за территориями и эпизодическими 
мероприятиями по оказанию гуманитарной 
помощи, опыт неудачных действий ISAF в Аф-
ганистане в 2021 году, вероятнее всего, будет 
снова повторяться.

Подводя итог изложенному, можно резюми-
ровать – анализ существующих теоретических 
положений постконфликтного урегулирова-
ния показывает, что они нуждаются в уточне-
нии и актуализации. Объективная же практика 
постконфликтного урегулирования в начале 
XXI века возвращается к исторически сложив-
шимся основам. Она ориентируется на скорей-
шее возвращение (включение) территорий, им 
охватываемых, в сферу беспрепятственной реа-
лизации национальных интересов государства, в 
более короткий период, чем в середине ХХ века.

Более жесткие показатели эффективности 
вышеизложенных мероприятий, определяю-
щие сам смысл их проведения, предполагают 
и более конкретное и глубокое содержание 
самих определений «постконфликтное урегу-
лирование» и «гуманитарное наступление», 
а также более высокую решительность, темпы 
и результативность их проведения.

В заключение необходимо отметить – ав-
торы не претендуют на полноту освещения 
проблемы и единоличное определение путей 
ее решения. Однако достаточно очевидно и 
то, что ее значение в мире, охваченном кри-
зисными явлениями процессов глобализации 
и регионализации, будет только возрастать. 
На основании такого понимания проблемы 
все заинтересованные стороны приглашаются 
к дальнейшему конструктивному обсуждению 
и развитию темы в последующих публикациях 
и публичных обсуждениях (на семинарах, кру-
глых столах и конференциях). Конечной целью 
должно стать уточнение существующих под-
ходов к постконфликтному урегулированию 
и корректировка руководящих документов.
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Старт специальной военной операции Рос-
сии на Украине запустил сложный процесс 
трансформации в мире. Пользуясь возникши-
ми возможностями, некоторые государства 
активизировали проекты реализации геостра-
тегических амбиций, основанных на истори-
ческих форматах. На западных рубежах России 
Польша стремится получить максимальный 
контроль над западной и центральной частью 
Украины путем военных и политических мер 
в рамках концепции Междуморья, спроекти-
рованной более ста лет назад маршалом Пил-
судским. На южных рубежах России Турция 
заявляет неоосманский проект, который за-
трагивает не только Сирию, Закавказье и Сред-

нюю Азию, но и Крым, и некоторые регионы 
России, а также Синьцзян-Уйгурский автоном-
ный район Китая.

Оба государства реализуют собственные ам-
биции, в рамках имперского реваншизма (рис. 
1). Однако эти имперские проекты выгодны 
США. Польша, как лояльный региональный 
игрок, действует напрямую против России. Бо-
лее сложный партнер – Турция своими амби-
циями наступает на интересы России, Китая, 
в Средней Азии и Закавказье, Сирии, Ливии, 
регионах Ближнего Востока и Северной Афри-
ки. США устраивает, чтобы президент Турции 
Реджеп Тайип Эрдоган в своем неоосманском 
стремлении доминировал в регионе при всех 



122 ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК № 3 (80) 2022

ВОЕННОЕ ИСКУССТВО

имеющихся трениях, которые на поверку носят 
второстепенный характер.

Президент Турции – самый сложный участ-
ник НАТО. Он поддерживает партнерские от-
ношения с Россией и даже приобрел в 2019 году 
российскую зенитную систему С-400 – не-
слыханная дерзость для дисциплинированно-
го трансатлантического альянса. В настоящее 
время Турция единственный член НАТО, ко-

торый отказывается накладывать санкции и 
способствовал переговорам между Киевом и 
Москвой.

Запад позволяет Эрдогану очень многое. 
Как ни удивительно, и Евросоюз, и Вашингтон 
после демонстративных наказаний в виде санк-
ций в связи с С-400 и даже попытки военного 
переворота в июле 2016 года, едва не стоившей 
Эрдогану власти и, возможно, жизни – выстра-
ивают еще более тесное сотрудничество со сво-
енравным «султаном».

В чем секрет президента Эрдогана? Как ему 
удается вести наступательную политику по 
всем фронтам и направлениям в интересах уси-
ления Турция, пантюркизма и неоосманской 
империи  и делать это так, что даже Вашингтон 
вынужден соглашаться?

Список успехов Анкары за последние годы 
велик (рис. 2). Но с момента старта специ-
альной военной операции России на Украи-
не Эрдоган только умножил активность, снял 
противоречия, с кем они были, и запустил но-
вые механизмы взаимодействия. Пройдем по 
мировым центрам власти, с которыми Эрдоган 
успешно сотрудничает и соперничает.

В отношениях с Вашингтоном Эрдоган до-
бился уступок по своему самому болезненному 

Рис. 1. Проекты геостратегических амбиций,  
основанных на исторических форматах

Рис. 2. Успехи Турции
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вопросу – курдам. В Анкаре Рабочая партия 
Курдистана (PKK) и Отряды народной само-
обороны (YPG) признаны террористически-
ми. Необходимо отметить, что курдские бор-
цы за независимость специфичны: сколько 
раз Вашингтон их использовал в своих целях 
на Ближнем Востоке, столько раз и бросал, но 
каждый новый раз они неизменно верили Аме-
рике и погибали из-за своих иллюзий. В октя-
бре 2019 года Д. Трамп прекратил поддержку 
курдов в Сирии: США вывели свои континген-
ты из курдских районов на севере Сирии и пе-
редали территорию под контроль Анкары.

В торге за вступление в НАТО Финляндии и 
Швеции, активно принимавшим курдов как по-
литических беженцев и даже принявшим санк-
ции на поставки вооружений Турции, Эрдоган 
выдвинул будущим союзникам манифест из де-
сяти условий, и практически все условия были 
Швецией и Финляндией приняты. Очевидно, 
что вступление скандинавов в НАТО нужно не 
столько им самим, сколько Вашингтону.

США являются и главным арбитром в до-
машнем регионе Турции – Восточном Сре-
диземноморье, где Турция исторически со-
перничает с Грецией, которую традиционно 
поддерживает Евросоюз. Вашингтон разыгры-
вает конкуренцию между Турцией и Грецией, 
используя Грецию более активно в периоды 
проблем с Турцией и заставляя заклятых пар-
тнеров работать вместе, когда того требуют гло-
бальные интересы США.

В настоящее время интересы США скла-
дываются в пользу Турции. Судя по новостям 
из Вашингтона, Греции придется дать место 
Турции в военном и энергетическом альянсе, 
построенном недавно без Анкары. Речь идет 
о партнерстве, оформленном законом США 
«О безопасности и энергетическом партнер-
стве в Восточном Средиземноморье» в декабре 
2019 года [1]. Это партнерство объединило США 
с Грецией, Израилем и Кипром для реализации 
двух целей: энергетической – разработки но-
вых источников газа у берегов Израиля и Егип-
та и строительства газопровода (EastMed) для 
его доставки на юг Европы, чтобы вытеснить 
российский газ; и военной – усиление пози-
ций США в Восточном Средиземноморье на 
базе регионального альянса и новых поставок 
вооружений. В тексте закона Россия как угроза 

в регионе обозначена 25 раз. Газопровод, эко-
номически нецелесообразный и технически 
сложный, ушел с повестки дня, но теперь вза-
мен российскому трубному газу идут поставки 
сжиженного газа.

Еще одно требование Эрдогана к Вашинг-
тону состоит в снятии санкций за комплексы 
С-400, на поставки истребителей F-16 компа-
нии Lockheed Martin. В октябре прошлого года 
Турция обратилась к Белому дому с просьбой 
о приобретении 40 истребителей F-16 и поч-
ти 80 комплектов модернизации для уже име-
ющихся, но устаревших моделей – покупка на 
6 млрд долларов. Сделку должен одобрить кон-
гресс США, который и вводил санкции. 17 мар-
та 2022 года Госдепартамент направил в кон-
гресс письмо с аргументами в пользу Анкары, 
ибо военные связи Турции с Украиной пред-
ставляют собой «важный фактор сдерживания 
злонамеренного влияния в регионе» и «по-
служат долгосрочному единству НАТО». Так-
же в списке покупок Турции на американском 
рынке – более 100 истребителей F-35 того же 
Lockheed Martin. Этот гигантский воздушных 
флот требуется, чтобы догнать и перегнать Гре-
цию, которая воспользовалась санкциями на 
покупки вооружений Турцией и успешно заку-
пила истребители Rafale у Франции, уже ждет 
F-35 от США и на данный момент доминирует 
в воздухе.

Двусторонние отношения Турции и США 
в последние годы, несмотря на санкции, были 
высоко активны, но 4 апреля 2022 года Ва-
шингтон и Анкара создали дополнительный 
совместный «Стратегический механизм» [2]. 
В коротком анонсе о новом формате перечис-
лены темы взаимного интереса – экономиче-
ское и военное сотрудничество, борьба с терро-
ризмом, продвижение общих региональных и 
глобальных интересов. И на злобу дня отдель-
ный пункт: две страны «подтвердили свою об-
щую приверженность суверенитету и террито-
риальной целостности Украины». Со стороны 
Вашингтона за «Стратегический механизм» от-
вечает куратор радикализации Украины Викто-
рия Нуланд, экс-посол США в НАТО. Первая 
встреча в рамках нового механизма во главе с 
госсекретарем Блинкеном состоялась во вре-
мя визита министра иностранных дел Турции 
Мевлюта Чавушоглу в Вашингтон 16–19 мая.



124 ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК № 3 (80) 2022

ВОЕННОЕ ИСКУССТВО

Теперь, кратко, об успехах Турции в отноше-
ниях с Европой. Трения с Евросоюзом имеют 
перманентный характер. Над всем континен-
том, и особенно над Германией, Эрдоган дер-
жит дамоклов меч потока беженцев из Сирии 
и Ближнего Востока. Как только Брюссель или 
Берлин становятся несговорчивы по какому-
либо вопросу, Эрдоган приоткрывает границу и 
выпускает некоторое число беженцев. Ежегод-
но Евросоюз пытается откупиться от Анкары, и 
содержание беженцев на турецкой территории 
стоит Брюсселю ежегодно 4 миллиардов евро.

Турция не стала членом Евросоюза: Анкара 
подала заявку на полное членство в далеком 
1987 году, несколько десятилетий Брюссель вы-
давал пустые обещания, пока Эрдоган сам не 
отказался от вступления. Границы – водные – 
своих европейских соседей Греции и Кипра 
Эрдоган не замечает и в 2019 году начал бурить 
газовые месторождения в исключительной 
экономической зоне Кипра. На защиту Греции 
традиционно встала Франция, а также Италия 
и весь Евросоюз. В той напряженной атмос-
фере едва не дошло до прямого столкновения 
между членами НАТО. Яркие слова президен-
та Франции Э. Макрона в ноябре 2019-го про 
«смерть мозга» НАТО [3] касались координа-
ции действий внутри альянса в момент воен-
ного инцидента с Турцией, когда три турецких 
военных корабля навели прицелы на француз-
ский фрегат, который решил проверить другое 
турецкое судно у берегов Ливии на предмет 
контрабанды оружия.

Президент Эрдоган демонстрирует реши-
тельные успехи и на Балканах. В марте Турция 
поддержала вступление Косово в НАТО [4]. 
Надо сказать, что Балканы уже стали «домаш-
ним» регионом Турции. Сотни турецких има-
мов, проповедующих в мусульманских Косово 
и Албании, а также активные поставки воору-
жений сделали Эрдогана «отцом» этих народов.

В середине марта Эрдоган восстановил отно-
шения с Израилем: принял президента Израи-
ля Ицхака Герцога впервые с 2007 года и назвал 
визит «историческим». Отношения были пре-
рваны в 2010 году из-за инцидента с «Флотили-
ей свободы», доставки турецких гуманитарных 
грузов в сектор Газа (израильские коммандос 
убили девять граждан Турции). Нормализа-
ция отношений с Израилем упростит решения 

конгресса США, где израильское лобби имеет 
сильное влияние, и дает основу для вхождения 
Турции в военное и энергетическое партнер-
ство в Восточном Средиземноморье. Во время 
встречи уже обсудили экспорт израильского 
газа в Европу через Турцию.

В конце апреле Эрдоган помирился и с дру-
гим сложным соседом – Саудовской Аравией, и 
конкретно с наследным принцем Мухаммедом 
ибн Салманом (MbS для американских партне-
ров). К соперничеству за лидерство в регионе 
добавилась конкретная размолвка: в октябре 
2018 года саудовская команда ликвидаторов вы-
брала посольство в Стамбуле, чтобы заманить 
и жестоко убить в нем журналиста-оппозици-
онера Джамаля Хашогги. Жуткие подробности 
запечатлились на турецкой аппаратуре, и мест-
ные медиа раскрутили скандал, дискредитируя 
бин Салмана. Теперь два лидера в регионе об-
нялись и открыли новую эру в отношениях [5].

В Афганистане аэропортом в Кабуле после 
провального ухода США управляют именно ту-
рецкие военные.

В плане вооружений за последнее десятиле-
тие президент Эрдоган сделал делом чести укре-
пление национального военно-промышленного 
комплекса, чтобы меньше зависеть от воли За-
пада и санкций. Теперь турецкие дроны участву-
ют и помогают выигрывать, как в случае Нагор-
ного Карабаха, региональные конфликты.

В полном совпадении с интересами США, 
Эрдоган имеет принципиальные проблемы с 
главным американским конкурентом – Кита-
ем. Турецкий лидер давно выступает в защиту 
прав уйгурского народа как мусульман и тю-
рок – вопрос уйгур для Китая такой же острый, 
как вопрос курдов для Турции. В 2019 году Ан-
кара обвинила Пекин в создании концлагерей 
для уйгуров. И еще в 1995 году Эрдоган, буду-
чи мэром Стамбула, заявил: «Восточный Тур-
кестан – родина тюрок, колыбель тюркской 
истории, цивилизации и культуры». Что для 
пантюркиста Эрдогана Восточный Туркестан, 
то для Китая Синьзянь-Уйгурский автономный 
округ. Но при этом Турция готова сопрягать 
свою стратегию «Средний коридор» с китай-
ской инициативой «Пояс и путь».

Наконец, самое важное для нас: как и в чью 
пользу складываются отношения России и 
Турции? Напомним, Россия сыграла важней-
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шую роль в спасении президента Эрдогана при 
попытке переворота в 2016 году. Да, он принял 
решение, в интересах безопасности своей стра-
ны, приобрести комплексы С-400 и получил за 
это санкции от США. В январе 2020 года Эр-
доган запустил газопровод «Турецкий поток», 
который доводит российский газ до южной Ев-
ропы. Да, он последовательно отказывается от 
введения санкций против России и в сегодняш-
нем конфликте на Украине прилагает усилия 
для организации переговоров. Самостоятель-
ность Эрдогана по многим вопросам дает при-
мер другим желающим. России может быть вы-
годно и «особое мнение» Турции внутри НАТО 
и в отношении Евросоюза.

Однако все эти решения реализуют прежде 
всего интересы самой Турции. В то время как по 
многим важным для России вопросам Эрдоган 
оказывался на другой стороне фронта. В ноябре 
2015 года российский Су-24 был сбит турецким 
F-16 над сирийской территорией, командир эки-
пажа Олег Пешков погиб (только через 8 меся-
цев президент Эрдоган выразил глубокое сожа-
ление). В Сирии Турция захватила север страны, 
в то время как Россия отстаивает целостность 
на стороне правительства Сирии. В Ливии Эр-
доган также воевал на противоположной от 
России стороне. Активная поддержка Анкарой 
Азербайджана в споре с Арменией о Нагорном 
Карабахе способствовала эскалации в сентябре 
2020 года к войне и жертвам. Отношения Эрдо-
гана с Украиной углубились вплоть до совмест-
ного производства беспилотников «Байрактар». 
Заметим, турецкие беспилотники участвовали 
в каждом военном конфликте, где Россия нахо-
дится на другой стороне. В Казахстане и Сред-
ней Азии Эрдоган активно продвигает тюркское 
объединение, соперничая с Россией и с Китаем. 
Замахиваясь на наш Крым, Эрдоган поддержи-
вает провокаторов среди крымских татар, таких 
как лидер запрещенной в России организации 
«Меджлис крымско-татарского народа» Муста-
фа Джемилев [6]. Беженцев Эрдоган не слишком 
жалует, но 20 000 украинцев в последние месяцы 
были приняты весьма гостеприимно.

В плане экономических отношений, сотруд-
ничество Турции с Россией всегда было очень 
выгодным для Анкары. Турецкий строитель-
ный бизнес отлично освоил Россию, сельскохо-
зяйственная продукция заполняет российские 

супермаркеты. Во все времена, даже в панде-
мию, турецкую казну ежегодно пополняют не-
сколько миллионов наших туристов.

Более того, текущий передел мира может сде-
лать Турцию главным бенефициаром на евра-
зийском континенте. Анкара станет, вероятно, 
основным хабом для множества подсанкцион-
ных действий – финансовых, торговых и инве-
стиционных. Турция заявила о готовности стать 
альтернативным источником газа для Евро-
пы – газа с месторождений в Черном море [7] и 
в Восточном Средиземноморье [8] и быть глав-
ным энергетическим хабом в регионе. Турецкие 
авиалинии в последние месяцы переживают, 
вероятно, крупнейших бум за всю историю, 
и летом две трети всего турпотока перевезут 
именно они, а не российские авиалинии. Ры-
нок недвижимости растет на притоке россиян: 
в этом апреле совершены 1152 сделки – в два 
раза больше, чем в апреле прошлого года [9]. 
Российские олигархи переводят свои активы и 
перегоняют яхты в приветливые турецкие воды 
и вкладывая деньги в турецкие активы.

Неожиданное экономическое подкрепле-
ние – самое важное, что может получить сейчас 
турецкая экономика, главное слабое место по-
литики Эрдогана. При этом он очень дорожит 
экономическими связями с Западом и весьма 
бережно обращается с турецким капиталом, 
работающим на западном направлении.

Таким образом, президенту Эрдогану, как 
никому в мире, удается напористо балансиро-
вать свои интересы с интересами США, которые 
прощают ему немало выпадов и не препятствуют 
его масштабным амбициям. Дело в том, что не-
оосманские амбиции Эрдогана как раз устраи-
вают Соединенные Штаты. Ведь имперское рас-
ширение Турции направлено против Европы, 
которую Вашингтон всегда рад ослабить, против 
Китая – главного американского конкурента. 
И в долгосрочной перспективе – против России: 
Эрдоган претендует на Крым, регионы с тюрк-
ским населением, влияние в исламе (рис. 3).

Для НАТО Эрдоган – вторая после американ-
ской армия, единственная крупная мусульман-
ская страна (вторая – Албания) и единственный 
участник, чья территория одновременно в Ев-
ропе и Азии. Сам президент Эрдоган неустанно 
подчеркивает свою важнейшую роль в НАТО. 
Альянс стал для него отличным механизмом 
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для получения выгоды и преимуществ как, на-
пример, в эпизоде с Финляндией и Швецией.

Общая история Турции и России насчитывает 
12 войн; в среднем одну русско-турецкую войну 
от другой отделяло всего 25 лет. С точки зрения 
США – отличная история, и пусть она ускоря-
ется. США устраивает, чтобы Эрдоган в своем 
неоосманском и пантюркистском стремле-
нии доминировал бы в регионе. Его имперский  

проект играет на «сдерживание» и «отбрасыва-
ние» России. Так считают в Вашингтоне и, соот-
ветственно, в НАТО. Если нужно иметь прокси 
в Евразии, то пусть им будет Эрдоган. А если он 
не сможет контролировать все, что взял, то де-
стабилизация, хаос – тоже вариант. Президент 
Эрдоган прекрасно понимает американские 
расчеты и использует их в своих интересах, что-
бы раздвинуть горизонты возможного.

Рис. 3. Неоосманские амбиции Турции служат интересам США и НАТО
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Государственная политика в области обеспе-
чения биологической безопасности является 
частью системы государственного управления 
в сфере национальной безопасности Россий-
ской Федерации и представляет собой сово-
купность правовых, медико-биологических, 
санитарно-эпидемиологических, ветеринарно-
санитарных, фитосанитарных, административ-
но-организационных, военных, финансовых, 
коммуникационных, информационных и дру-
гих мер, направленных на защиту населения 
и окружающей среды от негативного воздей-
ствия опасных биологических факторов, пре-
дотвращение биологических угроз, создание и 
развитие системы мониторинга биологических 
рисков, а также на осуществление межгосудар-
ственного и международного сотрудничества 
в области биологической безопасности (Ос-
новы государственной политики Российской 
Федерации в области обеспечения химиче-
ской и биологической безопасности на период 
до 2025 года и дальнейшую перспективу, утв. 

Указом Президента Российской Федерации от 
11.03.2018 № 97).

Федеральный закон Российской Федерации 
от 30 декабря 2020 года № 492-ФЗ «О биологи-
ческой безопасности в Российской Федерации» 
определяет комплекс мер, направленных на за-
щиту населения и охрану окружающей среды от 
воздействия опасных биологических факторов, 
предотвращение биологических угроз (опас-
ностей), создание и развитие системы монито-
ринга биологических рисков.

Для защиты населения и охраны окружа-
ющей среды от воздействия опасных биоло-
гических факторов и предотвращения биоло-
гических угроз (опасностей) осуществляется 
комплекс следующих мер:

1) борьба с распространением инфекцион-
ных болезней;

2) формирование, сохранение и развитие кол-
лекций патогенных микроорганизмов и вирусов;

3) предотвращение, в том числе на потенци-
ально опасных биологических объектах, аварий, 
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террористических актов и (или) диверсий, осу-
ществляемых с применением патогенов;

4) предупреждение и предотвращение опас-
ной техногенной деятельности, в том числе 
возможного бесконтрольного использования 
генетических материалов и технологии синте-
тической биологии;

5) создание, развитие и функционирование 
единой сети мониторинга биологических рисков;

6) проведение фундаментальных и приклад-
ных научных исследований в области биологи-
ческой безопасности;

7) планирование создания производствен-
ных мощностей и резервов, в том числе госу-
дарственного материального резерва продук-
ции (товаров), необходимых для обеспечения 
безопасности населения и оказания медицин-
ской помощи населению.

Цель данного исследования заключается в 
формулировании комплексного подхода к за-
щите населения и территорий Российской Фе-
дерации от современных биологических угроз с 
учетом полученного опыта при ликвидации ЧС 
биологического характера в контексте реали-
зации основных положений Концепции ради-
ационной, химической и биологической (РХБ) 
защиты населения.

Для достижения указанной цели представ-
ляется целесообразным провести оценку воз-
можных источников биологических угроз для 
населения и территорий Российской Федера-
ции на основе исследования военно-биологи-
ческих программ, реализуемых США на быв-
шем постсоветском пространстве.

Источники современных угроз биологиче-
ского характера для населения и территории 
Российской Федерации определены в ряде до-
кументов стратегического планирования (Фе-
деральный закон Российской Федерации от 
30 декабря 2020 г. № 492-ФЗ «О биологиче-
ской безопасности в Российской Федерации», 
Основы государственной политики в области 
обеспечения химической и биологической без-
опасности Российской Федерации на период 
до 2025 года и дальнейшую перспективу, ут-
вержденные Указом Президента Российской 
Федерации от 11 марта 2019 г. № 97, Концеп-
ция радиационной, химической и биологиче-
ской защиты населения, утв. коллегией МЧС 
России от 04 декабря 2019 г. протокол № 8/II).

Статья I Конвенции о запрещении разработ-
ки, производства и накопления запасов бакте-
риологического (биологического) и токсинно-
го оружия и об их уничтожении, подписанная 
10 апреля 1972 г. (КБТО) дает следующее опре-
деление биологического оружия: «Каждое госу-
дарство – участник настоящей Конвенции обя-
зуется никогда, ни при каких обстоятельствах не 
разрабатывать, не производить, не накапливать, 
не приобретать каким-либо иным образом и не 
сохранять: (1) микробиологические или другие 
биологические агенты или токсины, каково бы 
то ни было их происхождение или метод про-
изводства, таких видов и в таких количествах, 
которые не предназначены для профилактиче-
ских, защитных или других мирных целей;

(2) оружие, оборудование или средства до-
ставки, предназначенные для использования 
таких агентов или токсинов во враждебных це-
лях или в вооруженных конфликтах».

Под предлогом снижения риска биотер-
роризма и предотвращения распространения 
технологий и знаний, позволяющих создавать 
биологическое оружие (БО), Соединенные 
Штаты и их союзники по НАТО в рамках Про-
граммы совместного уменьшения угрозы (the 
Cooperative Threat Reduction – CTR) начали 
демонтаж объектов, связанных с оружием мас-
сового уничтожения, в бывших республиках 
Советского Союза. Программа совместного 
уменьшения угрозы (CTR) была инициативой, 
размещенной в Агентстве по уменьшению во-
енной угрозы (the Defense Threat Reduction 
Agency – DTRA). Программа CTR более из-
вестна как Закон Нанна–Лугара (the Nunn–
Lugar Act), автором и соавтором которого явля-
ются сенаторы Сэм Нанн (Sam Nunn) и Ричард 
Лугар (Richard Lugar). Этот закон был принят 
в 1986 г. на заседании Конгресса. Согласно веб-
сайту CTR, «целью программы CTR является 
обеспечение безопасности и демонтаж оружия 
массового уничтожения и связанной с ним ин-
фраструктуры в странах бывшего Советского 
Союза». Альтернативным объяснением про-
граммы является «обеспечение безопасности и 
демонтаж оружия массового уничтожения в го-
сударствах бывшего Советского Союза (СССР) 
и за его пределами» [1, 2].

В одной из частей Программы CTR (Про-
грамма предотвращения биологической угро-
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зы (Biological Threat Reduction Prevention 
Program – BTRP) говорится, что «целями про-
граммы BTRP являются снижение риска био-
терроризма и предотвращение распростране-
ния технологий биологического оружия, опыта 
и чрезвычайно опасных патогенов (extremely 
dangerous pathogens – EDPs). США заключи-
ли соответствующие соглашения с Казахста-
ном, Узбекистаном, Грузией, Азербайджаном и 
Украиной.

К настоящему времени можно констатиро-
вать, что обмена знаниями и опытом в области 
уменьшения биологической угрозы не произо-
шло. Напротив, все эти 30 лет после «распада» 
СССР деятельность американских биологиче-
ских лабораторий замалчивается, а количество 
этих лабораторий растет.

Под предлогом борьбы с биотерроризмом 
США действуют в собственных интересах, 
укрепляя свои позиции на постсоветском про-
странстве. По данным открытых источников, 
в настоящее время создано не менее 50 воен-
но-биологических лабораторий США по пе-
риметру России и Республики Беларусь. Об их 
двойном назначении свидетельствует тот факт, 
что их деятельность, вопреки пункту 10 Кон-
венции по биологическому оружию, держится 
в секрете.

В этих лабораториях ведется работа с опас-
ными коронавирусами, потенциальными аген-
тами биологического оружия (чума, туляремия, 
геморрагические лихорадки, бруцеллез и др.). 
Что весьма тревожно, проводятся экспери-
менты по восстановлению генома возбудителя 
чумы, вызвавшей пандемию «Черной смерти» 
в XIV в. (Казахстан, Алма-Ата). Кроме того, 
имеются данные о «странных» вспышках забо-
леваний человека и животных, появлении ра-
нее невиданных видов переносчиков болезней 
(комаров, мух, летучих мышей и т.д.), сельско-
хозяйственных катастрофах вокруг этих лабо-
раторий.

Средняя Азия (Казахстан, Киргизия, 
 Таджикистан, Туркменистан, Узбекистан)

Казахстан. В настоящее время в Казахстане 
находятся шесть биологических объектов, соз-
данных на деньги Пентагона.

Вспышке бруцеллеза в Южном Казахстане 
в 2009 г. предшествовало длительное сниже-

ние заболеваемости бруцеллезом в Казахста-
не (2004–2007 гг.), а затем наблюдался резкий 
рост числа очагов бруцеллеза среди домашних 
животных (2009–2013 гг.), зафиксированный 
местными ветеринарными службами. Это про-
изошло во время реализации исследователь-
ских проектов DTRA по бруцеллезу в Казахста-
не (KZ-2) и Узбекистане (UZ-4). Более поздние 
генетические исследования штаммов бруцел-
леза в республике зафиксировали существен-
ные различия между образцами бруцеллеза из 
Жамбылской области и образцами из других 
регионов Казахстана. Среди изученных казах-
станских материалов были выявлены штаммы, 
относящиеся к США и Западной Европе.

Во время казахстанских беспорядков в ян-
варе 2022 г. в прессу просочилась информация 
о том, что основной целью работы в недав-
но введенной в эксплуатацию американской 
биологической лаборатории группы BSL-3 в 
Алматы является восстановление генома воз-
будителя чумы, вызвавшего пандемию «Чер-
ной смерти» в 1346–1352 гг. Бактерии чумы, 
вызвавшие пандемию «Черной смерти», счи-
тались «вымершими» [3, 4]. Пандемия чумы, 
начавшись в 1347 г. в центральных районах 
Азии, распространилась на Европу и вызвала 
массовую гибель ее населения. В течение не-
скольких лет европейское население сократи-
лось на 60% [5].

Киргизия. Информации о существующих 
биологических лабораториях Пентагона в Кыр-
гызстане в открытом доступе нет.

Таджикистан. В 2010-х гг. США и другие 
западные страны выделили финансирование 
Таджикистану. В 2013 г. в Душанбе при содей-
ствии ООН и USAID был создан Гастроэнтеро-
логический институт. В 2019 г. в Таджикистане 
была открыта еще одна лаборатория – Респу-
бликанский центр по борьбе с туберкулезом, 
на этот раз спонсируемая непосредственно 
USAID и Пентагоном. Как и везде, лаборато-
рия позволяет как местным биологам, так и их 
зарубежным коллегам изучать местные заболе-
вания, включая туберкулез, малярию, гепатит 
и холеру. В том же году в Исфаре в Северном 
Таджикистане была открыта еще одна финан-
сируемая США лаборатория. Про нее имеется 
мало информации, за исключением того, что 
она также финансируется США.
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Туркменистан. 14 марта 2019 г. Союз про-
мышленников и предпринимателей Туркме-
нистана и корпорация Hil Standart при со-
действии USAID открыли первую в стране 
частную микробиологическую лабораторию по 
безопасности пищевых продуктов. Количество 
лабораторного персонала и степень контроля 
американцев над ней неизвестны.

Узбекистан. 21 апреля 2011 г. временный 
поверенный в делах США в Узбекистане Ду-
эйн Бутчер (Duane Butcher) открыл лаборато-
рии в Андижане и Фергане, построенные при 
финансовой поддержке Агентства по умень-
шению военной угрозы (DTRA) компанией 
Bechtel National Incorporated, базирующейся в 
Сан-Франциско. Стоимость проекта состав-
ляла около $1,3 млн Официальная цель лабо-
ратории – «помочь выявить особо опасные 
патогенные микроорганизмы и предотвратить 
эпидемии». Дуэйн Бутчер отметил, что это 
«лишь один из многих проектов, над которы-
ми в настоящее время работают США и Узбе-
кистан». Речь шла о реконструкции 10 област-
ных диагностических лабораторий и 17 единиц 
эпидемиологического обеспечения. Заплани-
рована масштабная модернизация 157 санитар-
но-гигиенических лабораторий по всей стране 
общей стоимостью $17,4 млн Крупнейшей ла-
бораторией, построенной в Узбекистане DTRA 
и Bechtel National Incorporated, стала станция 
в Ургенче (Хорезмская областная диагности-
ческая лаборатория), открытая 18 октября 
2016 года.

На открытии лаборатории посол США Па-
мела Спратлен (Pamela Spratlen) объявила о 
полном взаимопонимании между DTRA и 
правительством Узбекистана. По словам аме-
риканского посла, лаборатория в Ургенче «по-
зволит впервые получить экспериментальные 
данные о распространенности устойчивости к 
противомикробным препаратам», что «улуч-
шит качество жизни и здоровье граждан Уз-
бекистана и других стран региона». Однако 
«улучшения качества жизни и здоровья» не 
произошло. Напротив, в Узбекистане были за-
фиксированы необъяснимые вспышки кори 
(500 человек в Самаркандской области) и оспы 
(это заболевание прикрывалось диагнозом «ал-
лергический дерматит»).

Кавказ  
(Азербайджан, Армения, Грузия)

Азербайджан. Азербайджан, как и Грузия, 
является участником ряда международных со-
глашений о нераспространении ядерного ору-
жия, запрещении ядерных испытаний и т.д. По-
сле распада СССР на территории Азербайджана 
осталось много объектов, ранее входивших в 
состав Всесоюзной противочумной системы, 
которая состояла из шести институтов, 29 об-
ластных и 53 полевых противочумных станций.

В Азербайджане есть восемь биологических 
лабораторий США, финансируемых Пентаго-
ном. Сначала деятельность этих лабораторий 
сводится к разрушению созданной в стране 
системы санитарно-эпидемиологического кон-
троля, в дальнейшем собирается биоматериал 
граждан в виде сывороток крови и проводится 
работа с различными штаммами.

Кроме того, было подписано соглашение 
между Министерством обороны США и Пра-
вительством Азербайджанской Республики 
«О сотрудничестве в области технологий и па-
тогенов, связанных с разработкой биологиче-
ского оружия и нераспространением информа-
ции в этой области». 

Согласно информации на сайте Иници-
ативы по ядерной угрозе (the Nuclear Threat 
Initiative), в рамках сотрудничества Азербайд-
жан предоставил США 124 образца 62 уникаль-
ных видов возбудителей чумы, сибирской язвы, 
холеры и других опасных заболеваний. Эти об-
разцы были перевезены в Институт патологии 
Вооруженных сил США (Вашингтон) [2].

Армения. В настоящее время Армения рас-
полагает сетью из 12 биологических лабора-
торий, созданных или модернизированных 
на деньги военного ведомства США в рамках 
Программы снижения биологической угро-
зы (BTRP), которая, в свою очередь, является 
частью «Программы биологического коопера-
тивного участия» США (Biological Cooperative 
Participation Program – CBEP). Три из них 
расположены в Ереване: Центр по контролю 
и профилактике заболеваний, Государствен-
ная служба безопасности пищевых продуктов 
и Норкская инфекционная больница. В Ид-
жеване, Гюмри, Мартуни, Сисиане, Арташате, 
Ванадзоре и др. на базе противочумных стан-
ций действуют региональные лаборатории. 
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Как и в других странах, они лишь номинально 
принадлежат Армении, но на самом деле кон-
тролируются Агентством по снижению угрозы 
безопасности США (DTRA).

После появления в Армении американских 
биологических лабораторий «зародились» и 
азиатские тигровые комары, которые являются 
переносчиками тропической лихорадки, ли-
хорадки денге и вируса Зика. Эксперименты 
на них проводились в центре Лугара в Грузии. 
И комары летали, как и зараженные коронави-
русом летучие мыши американского профессо-
ра Г. Смита, которые были каким-то образом 
«обнаружены» в пещерах Казахстана во время 
работы профессора в этой стране.

Грузия. Пентагон планировал превратить 
Грузию в свой крупнейший биологический ис-
следовательский центр за рубежом, объединив 
свои военные ресурсы с ресурсами Центров 
США по контролю и профилактике заболева-
ний (the US Centers for Disease Control – CDC) в 
Грузии. Американские военно-биологические 
исследовательские проекты в Грузии финан-
сируются Агентством по сокращению военной 
угрозы (DTRA) и включают в себя Центр Луга-
ра и сеть из более чем десяти небольших лабо-
раторий.

В Центре Лугара проводились эксперимен-
ты с тропическими комарами и клещами в рам-
ках проекта DTRA «Вирус и другие арбовирусы 
в Грузии».

В 2014 г. впервые было обнаружен невидан-
ный ранее тропический комар Aedes albopictus. 
Эти тропические комары Aedes albopictus, ни-
когда ранее не встречавшиеся в Грузии, также 
были обнаружены в соседних России (Красно-
даре) и Турции.

Также было подтверждено существование 
комара Aedes aegypti. Комары Aedes aegypti рас-
пространены только в Грузии, на юге России и 
севере Турции. Впервые они были обнаружены 
в 2014 г. после старта программы Пентагона в 
Центре Лугара.

В Центре Лугара было обнаружено несколь-
ко коронавирусов, похожих на эпидемические 
коронавирусы SARS и MERS.

Украина, Молдова

Украина. По данным открытых источников, 
на территории Украины действуют по меньшей 

мере 15 военно-биологических лабораторий 
США.

В ходе специальной военной операции рос-
сийские военные обнаружили на Украине бо-
лее 30 лабораторий, где, возможно, произво-
дилось биооружие. Они начали появляться в 
2005 г., сразу после так называемой «оранжевой 
революции».

На Украине также действует «Научно-техни-
ческий центр на Украине» (УНТЦ) («Scientific 
and Technical Center in Ukraine» – STCU) – 
международная организация, финансируемая 
властями США, сотрудники которой обладают 
дипломатическим иммунитетом. УНТЦ офи-
циально поддерживает проекты ученых, ранее 
участвовавших в советской программе биоло-
гического оружия. За последние 20 лет УНТЦ 
инвестировал более $ 285 млн в финансирова-
ние и управление около 1850 проектами уче-
ных, которые ранее работали над разработкой 
оружия массового уничтожения.

Появление американских биологических ла-
бораторий в Украине и финансирование про-
ектов STCU совпали с несколькими вспыш-
ками серьезных инфекционных заболеваний в 
стране.

В частности, в 2009 г. в Тернополе возник 
очаг вируса, который вызвал геморрагическую 
пневмонию. Его жертвами стали 450 украин-
цев. В 2011 г. в Украине произошла вспышка хо-
леры – тогда были госпитализированы 33 чело-
века. А три года спустя холера была обнаружена 
у 800 человек. Год спустя только в Николаеве 
было зарегистрировано более 100 случаев забо-
левания холерой. В январе 2016 г. по меньшей 
мере 20 военнослужащих умерли в Харькове от 
вируса, похожего на грипп. Более 200 человек 
были госпитализированы. Два месяца спустя 
в Украине было зарегистрировано 364 случая 
смерти. Причина – свиной грипп A (H1N1) 
pdm09, тот же штамм, который привел к гло-
бальной пандемии в 2009 г. Украинское прави-
тельство не сообщило о погибших украинских 
солдатах в Харькове. По состоянию на март 
2016 г. по всей Украине было зарегистрировано 
364 случая смерти (81,3% вызвано свиным грип-
пом A (H1N1) pdm09 – тем же штаммом, кото-
рый вызвал мировую пандемию в 2009 г. Летом 
того же года та же вспышка была зафиксирована 
в Запорожье и Одессе, а осенью – в Харькове. 
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По состоянию на январь 2018 г. 37 человек 
были госпитализированы по поводу гепатита 
А в украинском городе Николаеве.

Молдова. История сотрудничества молдав-
ских властей и УНТЦ восходит к 2003 г., когда 
было принято решение о присоединении к Со-
глашению о создании УНТЦ. В декабре 2003 г. 
парламент принял закон № 531 «О присоеди-
нении Республики Молдова к Соглашению о 
создании Научно-технического центра». Коор-
динация деятельности по реализации положе-
ний Соглашения возложена на Академию наук 
Молдовы. За последние 14 лет иностранный 
персонал центра имеет особый статус в Мол-
давии и пользуется рядом преимуществ. При 
этом административно-технический персонал 
УНТЦ имеет доступ к результатам научных ра-
бот любых молдавских научно-исследователь-
ских институтов, ко всему наследию биологов 
и химиков советского периода.

За последние годы в Молдове происходили 
необъяснимые вспышки нетипичных заболева-
ний, массовые отравления. Некоторые из этих 
заболеваний никогда не встречались в Молда-
вии или относятся к классу забытых. Речь идет 
о серии случаев лептоспироза, туляремии, аф-
риканской чумы свиней, обнаружении возбу-
дителей холеры в воде. При этом вспышки по-
вторились в январе, марте и декабре 2018 г.

Как следует из отчетов УНТЦ, всего за весь 
период сотрудничества на проекты в Молда-
вии было выделено около $4 млн, из которых 
львиную долю предоставило правительство 
США.

О деятельности биологических лаборато-
рий и исследованиях опасных патогенных 
микроорганизмов в официальных отчетах не 
сообщается [5].

Прибалтика 
 (Эстония, Латвия, Литва)

В настоящее время в открытой печати нет 
доказательств присутствия биологических ла-
бораторий в странах Балтии. Однако следует 
отметить, что в июне 2018 г. в Литве зафикси-
рованы вспышки африканской чумы свиней 
(АЧС) и уничтожено более 20 тыс. животных, 
а министр сельского хозяйства Литвы призвал 
фермеров перейти на разведение кроликов и 
индюков, обещая всяческую поддержку [6]. 

По мнению ряда экспертов, для вируса афри-
канской чумы свиней нетипична устойчивость 
к условиям северных широт, и такая устойчи-
вость могла быть создана только в лаборатор-
ных условиях [5].

Проведенный анализ позволил выявить 
основные предпосылки к формулированию 
комплексного подхода к защите населения и 
территорий Российской Федерации от биоло-
гических угроз с учетом складывающейся со-
временной международной обстановки.

По мнению авторов, комплексный подход 
должен включать комплекс организационно-
технических решений и мероприятий по раз-
витию РХБ защиты населения, в том числе 
актуализацию существующей нормативной 
правовой базы по указанному вопросу, опти-
мизацию структуры органов управления и сил 
РХБ защиты, модернизацию технической и 
приборной базы, организацию комплексно-
го мониторинга РХБ обстановки, повышение 
подготовленности населения в области РХБ  
защиты.

Угроза применения бактериологического 
(биологического) оружия требует подготовки 
эффективных мероприятий по защите войск, 
населения и территорий Российской Федера-
ции. К ним относятся:

– совершенствование системы противоэ-
пидемических, санитарно-гигиенических и ле-
чебных мероприятий с применением вакцин-
но-сывороточных препаратов, антибиотиков и 
других лекарственных веществ, используемых 
для специальной и экстренной профилактики 
инфекционных болезней;

– изучение населением и личным составом 
войск мер защиты от инфекций (использова-
ние средств индивидуальной и коллективной 
защиты, химических веществ, применяемых 
для обезвреживания и обеззараживания);

– обеспечение населения современными 
средствами РХБ защиты, специально оборудо-
ванными укрытиями, защита продовольствия, 
воды, растений, животных;

– установление при необходимости режи-
мов карантина и обсервации с целью предот-
вращения распространения инфекционных 
болезней, локализации зон и ликвидации оча-
гов бактериологического заражения;
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– организация проведения в зонах каран-
тина и обсервации дезинфекции, дезинсекции 
и дератизации [7, 8];

– применение при проведении специаль-
ной обработки высокоэффективных универ-
сальных дезинфицирующих, дегазирующих 
и дезактивирующих рецептур;

– осуществление полной санитарной обра-
ботки лиц, принимавших участие в проведении 
дезинфекции и, при необходимости, санитар-
ной обработки населения и дезинфекции мест-
ности.

В целях повышения эффективности защиты 
населения и территорий от бактериологиче-
ского (биологического) оружия представляется 
вполне целесообразным широко использовать 
опыт, полученный при ликвидации вспышки 
сибирской язвы в 2016 г. в Ямало-Ненецком 
автономном округе [8,9], а также опыт, полу-
ченный подразделениями РХБ защиты Мино-
бороны и МЧС России при выполнении ме-
роприятий по ликвидации последствий новой 
коронавирусной инфекции [10, 11].

К числу приоритетных организационно-тех-
нических решений могут быть отнесены:

– разработка и внедрение новых образцов 
современной техники и эффективных техноло-
гий санитарной обработки населения, обезза-
раживания зданий и сооружений, специальной 
обработки техники и территорий, в том числе 
новыми полифункциональными рецептурами;

– разработка и внедрение новых образцов 
современных средств индивидуальной защи-
ты населения от опасных биологических фак-
торов, способных привести к возникновению 
эпидемий (пандемий);

– разработка, модернизация и внедрение 
как простейших средств и тест-систем для 
группового экспресс-обнаружения биологиче-
ских агентов, так и автоматических средств ин-
дикации, пробоотбора и идентификации био-
логических поражающих агентов;

– разработка средств экспресс-контроля 
качества проведения специальной обработки 
различных объектов.

В связи с этим представляется весьма акту-
альным рассмотреть практические разработ-
ки в данном направлении, полученные в ходе 
выполнения научных исследований при непо-
средственном участии авторов, а также опыт, 

полученный подразделениями РХБ защиты 
при ликвидации ЧС биологического характера.

Так, для группового экспресс-обнаруже-
ния наличия биологических средств (БС) на 
поверхности объектов по неспецифической 
реакции на белок может быть рекомендовано 
применение аэрозольного устройства с инди-
каторной рецептурой, представляющей собой 
смесь 0,3–0,6 мас. % раствора эозина БА или 
флоксина в ацетоне и 0,75 мас. % водного рас-
твора хлористого водорода в соотношении 70:1 
(Пашинин В.А., Левчук М.Н., Калинин Н.А., 
Семин А.А. Способ экспресс-обнаружения 
веществ на твердых поверхностях, патент на 
изобретение RU 2 215 284 C2, дата приоритета 
09.01.2002 г. Военный университет радиацион-
ной, химической и биологической защиты).

При этом групповое экспресс-обнаружение 
БС осуществляют путем нанесения индикатор-
ной рецептуры на исследуемую поверхность с 
помощью аэрозольного устройства и осущест-
вления визуального контроля за изменением 
окраски поверхности в соответствии с этало-
ном аэрозольного устройства.

Для экспрессной оценки полноты проведе-
ния дезинфекции веществами окислительного 
характера может быть применено разработан-
ное авторами аэрозольное устройство для экс-
пресс-обнаружения веществ окислительного 
характера АУ-6, которое входит в состав пор-
тативной химической экспресс-лаборатории 
модульного типа ПХЛ МТ, принятой на снаб-
жение приказом МЧС России от 28.01.2022 
№ 45 (Приказ МЧС России от 28.01.2022 № 45 
«О принятии на снабжение в МЧС России пор-
тативной химической экспресс-лаборатории 
модульного типа для индикации наличия ток-
сичных химических веществ на зараженных 
поверхностях» (ПХЛ МТ)).

При обнаружении данным аэрозольным 
устройством наличия на обработанной по-
верхности следов дезинфицирующих рецептур 
окислительного характера спустя 1,5–2 часа по-
сле проведения ее дезинфекции можно давать 
предварительную оценку качества проведенной 
специальной обработки (Храмов Е.Н., Зоря 
В.В., Пашинин В.А. и др. Патент на изобрете-
ние «Способ и состав индикаторной рецепту-
ры для экспресс-обнаружения дезинфектантов 
с действующим веществом окислительного 
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характера на поверхностях объектов и выяв-
ления полноты дезинфекции» RU 2 436 082 C2, 
дата подачи заявки: 16.11.2009, дата публикации 
заявки: 27.05.2011, бюл. № 15).

В Ямало-Ненецком автономном округе при 
ликвидации вспышки сибирской язвы в 2016 г. 
и при ликвидации последствий других чрез-
вычайных ситуаций биологического характера 
показал свою эффективность комплекс много-
функциональный мобильный модульный для 
анализа патогенных биологических материалов 
(агентов) [9].

Необходимо также отметить опыт, полу-
ченный подразделениями РХБ защиты. Так, в 
связи со сложной эпидемической обстановкой 
в России, вызванной распространением но-
вой коронавирусной инфекции, специалисты 
войск РХБ защиты ВС России и МЧС России 
были привлечены к обеззараживанию объектов 
и техники во всех регионах страны. За период 
с 30 марта по 28 июня 2020 г. оперативными 
группами специальной обработки ВС России 
были проведены мероприятия по дезинфек-
ции объектов, расположенных на территории 
г. Москвы и Московской области более чем по 
120 адресам. Общая площадь обработанных по-
верхностей составила более 550 тыс. м2 [10].

В апреле 2020 г. Центр специальных опе-
раций особого риска «Лидер» МЧС России 
(ЦСООР «Лидер») провел масштабную дезин-
фекцию девяти железнодорожных вокзалов 
столицы. Личный состав управления РХБ за-
щиты обработал более 300 тыс. м2 внутренних 
помещений и свыше 400 тыс. м2 прилегающих 
территорий транспортных узлов [11].

Следует отметить, что Соединенные Шта-
ты не хотят создавать международный орган, 
который следил бы за осуществлением КБТО. 
В этой конвенции страны согласились с тем, 
что существуют большие риски, связанные 
с биологическим оружием, что они непред-
сказуемы. Однако механизма мониторинга 
этого международного соглашения не суще-
ствует. Вашингтон ратифицировал конвенцию 
в 1972 г., но в 2001 г. отказался принять прото-
кол, который позволил бы контролировать ее 
выполнение [13].

Российская Федерация занимает активную 
позицию в отношении решения вопросов о 
запрещении разработки и применения биоло-

гического оружия, так как невозможно полно-
стью изолировать себя от окружающего мира.

Наиболее реальными технологиями в раз-
работке новых средств биологического по-
ражения на сегодняшний день являются [14]: 
бинарные биологические поражающие агенты, 
дизайнерские гены, генная терапия и другие.

Следует также учитывать современные на-
учные исследования в области синтетической 
биологии, проводимые в том числе для созда-
ния новых видов биологических поражающих 
агентов и приемов ведения биологической во-
йны. Это междисциплинарная отрасль био-
логии, в которой применяются инженерные 
принципы.

Проблема американских биологических ла-
бораторий, расположенных вокруг России и 
Республики Беларусь, требует радикального 
решения.

В настоящее время одной из актуальнейших 
задач в области национальной безопасности, 
стоящих перед Российской Федерацией, явля-
ется задача по организации контроля биологи-
ческих объектов в государствах бывшего Со-
ветского Союза совместно с уполномоченными 
представителями этих стран и, возможно, дру-
гих сопредельных государств.

Выводы

В настоящей статье рассмотрен комплекс-
ный подход к защите населения и территорий 
от современных биологических угроз, включа-
ющий перечень мероприятий по развитию РХБ 
защиты населения, и предложены технические 
решения по проведению комплексного мони-
торинга биологической обстановки и контро-
лю качества проведения дезинфекции.

Проведенные исследования показывают, 
что деятельность лабораторий, развернутых 
вокруг границ России и Республики Беларусь, 
связана с эпидемиологической разведкой теа-
тров военных действий на территориях России 
и Белоруссии и разработкой новых средств ве-
дения биологической войны.

В связи с этим представляется очевидным, 
что в настоящее время одной из актуальных 
задач в области национальной безопасности, 
стоящих перед Российской Федерацией, явля-
ется задача по организации контроля биологи-
ческих объектов в государствах бывшего Со-
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ветского Союза совместно с уполномоченными 
представителями этих стран и, возможно, дру-
гих сопредельных государств и совершенство-
вании комплексного подхода к защите населе-
ния и территорий от биологических угроз.

С учетом проведенного анализа представ-
ляется целесообразным продолжение научных 
исследований, рассматривающих вопросы 
противодействия биологическим угрозам на-

селению и территории Российской Федерации 
в рамках выполнения основных положений 
Концепции РХБ защиты населения [15] и Пла-
на мероприятий по реализации в системе МО 
и МЧС России Стратегии развития системы 
радиационной, химической и биологической 
защиты войск и населения Российской Феде-
рации в мирное и военное время на период до 
2025 года и дальнейшую перспективу [16].
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ПРИНЦИП «УЧИТЬ ВОЙСКА ТОМУ, ЧТО НЕОБХОДИМО НА ВОЙНЕ» 
В СОВРЕМЕННОМ ОСМЫСЛЕНИИ

THE PRINCIPLE OF “TEACHING TROOPS WHAT IS NEEDED IN WAR”  
IN MODERN THINKING

В статье излагается взгляд на содержание данного принципа обучения применительно такого вида современной войны 
как информационная война. Обоснован необходимый набор компонентов состава искомого содержания: военно-теоре-
тический, политический, военный, морально-психологический и организационно-управленческий. Сформулированы 
и раскрыты в комплексе основные правила эффективной реализации принципа «Учить войска тому, что необходимо на 
войне» – информационной войне и предложения по их использованию при решении задач противодействия современ-
ным информационным воздействиям на Вооруженные Силы Республики Беларусь. Рассмотрены отдельные аспекты, 
представляющие интерес для Вооруженных Сил Российской Федерации в контексте совместной реализации задач обе-
спечения военной безопасности Союзного государства.

The article sets out a view of the content of this teaching principle in relation to information warfare. The necessary set of 
components is justified: military-theoretical, political, military, moral-psychological and organizational-managerial. The basic rules 
for the effective implementation of the principle “Teach troops what is necessary in a war” – information war and proposals for 
their use in solving the problems of countering modern information influences on the Armed Forces of the Republic of Belarus are 
formulated and disclosed in a complex. Certain aspects of interest to the Armed Forces of the Russian Federation in the context of 
the joint implementation of the tasks of ensuring the military security of the Union State are considered.

Ключевые слова: информационная война, принцип «Учить войска тому, что необходимо на войне», теоретическая, 
политическая, военная и морально-психологическая составляющая данного принципа.

Keywords: information warfare, the principle “Teach troops what is necessary in war” – information warfare, the content of this 
principle: military-theoretical, political, military, moral and psychological components.

Необходимость эффективного решения Воо-
руженными Силами (ВС) Республики Беларусь 
задач обеспечения военной безопасности, в том 
числе при реализации совместно с ВС Россий-
ской Федерации установок военной доктрины 
Союзного государства, требует непрерывного 
осмысления особенностей вооруженной борь-
бы для их своевременного учета и реализации 
в процессе функционирования системы воин-
ского обучения и воспитания [1–4]. Принципи-
ально, что данный процесс должен базировать-
ся на результатах непрерывного отслеживания 
развития теории и практики сущности воору-
женной борьбы и их своевременного отражения 
в организации боевой подготовки.

Одним из фундаментальных элементов си-
стемы обучения и воспитания является сово-
купность соответствующих принципов, анализ 

которых позволяет высказать мнение о том, что 
смысловым ядром в их наборе является принцип 
«Учить войска тому, что необходимо на войне». 
Правомерность такого акцента может аргумен-
тироваться тем, что другие известные и также 
актуальные принципы системы воинского об-
учения, все-таки, по сути, работают на вышеу-
казанный принцип, так как именно он опреде-
ляет конечный результат вооруженной борьбы. 
То есть готовы ли войска не просто к войне, а к 
тому, чтобы достичь победы в этой войне.

Ряд аспектов, касающихся реагирования на 
развивающуюся сущность вооруженной борь-
бы, нашли отражение в практике, о чем сви-
детельствует анализ результатов разработок по 
данной проблематике, который показывает, 
что процесс воинского обучения по отдель-
ным направлениям «догоняет» современные 
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актуальные реалии, например, такую как необ-
ходимость готовить войска для ведения боевых 
действий на урбанизированной территории. 
В то же время, прежде всего в контексте осмыс-
ления сущности рассматриваемого принципа, 
практически нет разработок, раскрывающих 
особенности, влияющие на формирование его 
содержания, сообразно развивающихся видов 
современных военных и вооруженных кон-
фликтов, военных опасностей и угроз. В связи 
с этим представляется актуальным решение за-
дачи осмыслить эти особенности и исходя из 
них уточнить и теоретически обосновать по-
ложения, которые будут наполнять принцип 
«Учить войска тому, что необходимо на войне» 
сообразным содержанием.

Анализ тематической литературы показал 
следующее [5–17]. В числе искомых особенно-
стей современных войн и военных конфликтов, 
в том числе определенных в концептуальных 
нормативных правовых актах Республики Бела-
русь и Российской Федерации в сфере обеспе-
чения национальной и военной безопасности,  
во много совпадающих, основополагающим с 
точки зрения единого понимания, предлагает-
ся считать положение, раскрытое в «Военной 
доктрине Союзного государства». В ней указа-
но, что одним из основных общих признаков 
сущности современных военных конфликтов 
является «определяющее значение информаци-
онной сферы в противоборстве на всех стадиях 
развития военного конфликта и после завер-
шения его активной фазы» [4, п. 9].

Системный анализ тематических разрабо-
ток на предмет осмысления развивающегося 
теоретико-правового содержания таких по-
нятий, как война, военный (вооруженный) 
конфликт (борьба) в единстве с такими поня-
тиями, как информационная сфера (среда, про-
странство), информационное противоборст- 
во (борьба), информационно-психологиче-
ское противобор ство (воздействие), другими, 
позволил выделить следующий аспект их ин-
теграции. С точки зрения классификации со-
временных войн по признаку основного вида 
средств вооруженной борьбы, в числе других, 
общепризнанно выделяют информационную 
войну (в зарубежных классификациях имену-
ется психологической (информационно-пси-
хологической) войной) [3; 5–11]. На этом ос-

новании, правомерной представляется точка 
зрения о том, что существует объективная по-
требность обучать войска для участия в такой 
разновидности современной войны (военных 
и вооруженных конфликтов), как информа-
ционная (информационно-психологическая) 
война. Поэтому, логично, что если взять за 
смысловую основу ставшее классическим об-
щепринятое определение понятия сущности 
«войны» (К. Клаузевиц), то, с известной долей 
условности, информационная война – это про-
должение политики государства, только путем 
применения современного информационного 
(информационно-психологического) оружия. 
С этой точки зрения рассматриваемый прин-
цип может быть уточнен следующим образом: 
сущность положения «Учить войска тому, что 
необходимо на войне» остается основополага-
ющим, но осмысливаться должен с уточнени-
ем, а именно – войска должны учиться тому, 
что необходимо на информационной (инфор-
мационно-психологической) войне.

При конкретизации содержания данного 
уточнения, объективно то, что понятие «ин-
формационная война» подчиняется и сохраня-
ет свойства понятия более высокого системного 
уровня, какими являются свойства и качества 
понятия «война». Речь о компонентах, которые 
в обязательном порядке присутствуют в харак-
теристике целостного образа, прежде всего це-
лей (результатов) любой абстрактно взятой во-
йны – политических, военных, экономических, 
а в современных условиях, информационных. 
Все они существуют в комплексе: в единстве, 
взаимообусловленности и неделимости; они, 
что принципиально, определяют не только со-
ответствующие цели войны, но также, и цели 
достигнутых целей.

На основании вышеизложенного предлага-
ется, что в контексте обучения войск тому, что 
необходимо на информационной войне, со-
держание рассматриваемого принципа должно 
включать выбор и обоснование соответству-
ющих военно-теоретических основ, а также 
главные смысловые идеи его политического, 
военного, морально-психологического и ор-
ганизационно-управленческого компонентов. 
При этом оговоримся, что в данном случае 
экономический аспект, который в большин-
стве случаев считается первичным и главным, 
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в контексте понимания целей войны, в статье 
не рассматривается, так как является сложной 
и самостоятельной проблемой.

Общие военно-теоретические основы. В по-
нятии «война» в качестве существенного при 
определении вида используется термин-при-
знак «информация», обсуждение и разработка 
проблемы которой ведется в различных аспек-
тах. Учитывая реальное многообразие знаний 
об информации и образованного на этой ос-
нове соответствующего понятийного аппара-
та, сложность и вариативность проявлений са-
мого объекта познания, оговорим следующий 
аспект. Понятие «информационная война» и 
соответствующего понятийного аппарата, ис-
следуется в данном контексте с акцентом на во-
енную составляющую [6–8; 11–13].

В современных условиях информация в во-
енном деле в большинстве случае рассматри-
вается с позиций того, что в настоящее время 
уровень развития человечества подошел к такой 
черте, когда использование огневых средств, 
оружия массового поражения для уничтожения 
живой силы и объектов становится все более 
неприемлемым по причинам нарушения эколо-
гии, массовой гибели гражданского населения, 
разрушения инфраструктуры и т. п. Таким об-
разом, понятие «информация» стала базовым 
для познания сути процессов информацион-
ной войны (борьбы, противоборства) во всех ее 
проявлениях, соответственно, сферы обеспече-
ния информационной безопасности в единстве 
с обеспечением военной безопасности.

Проблематика информационной войны 
непрерывно разрабатывается, а полученные 
результаты активно внедряются в практику. 
Несмотря на отдельные различия подходов 
и точек зрения, достаточно полно и качествен-
но разработанны не только теоретически, но 
и проверены на практике и продолжают раз-
виваться такие общепризнанные актуальные 
составляющие информационной войны, как  
когнитивная, ментальная, психологическая, 
информационно-психологическая, психо-ин-
формационная, доменная, другие. Разработка 
ведется в единстве с изучением таких типов 
современных войн, как гибридная, сетевая, 
сетецентрическая, консциентальная, класси-
ческая, неоклассическая, симметричная, асси-
метричная, других; также активно исследуется 

и соответствующий инструментарий, получив-
ший наименование «информационное оружие» 
[6–8; 11].

Таким образом, современная информацион-
ная война – это набор вполне определенных и 
известных понятий, заключенных в новую обо-
лочку и выступающих в качестве таких методов, 
как: владение ситуацией в информационной 
сфере и контроль над происходящими событи-
ями; защита своей информации; кибернетиче-
ская война; электронная война; информаци-
онный терроризм (хакеры); информационная 
блокада; противоборство средств массовой ин-
формации; психологическое противоборство; 
шпионаж, в том числе промышленный и эко-
номический; методы идеологического противо-
борства. Важно, что классификация методов 
ведения информационной войны подтверждает, 
что этот тип войны не является принципиально 
новым, новыми здесь выступают применяемые 
силы и средства и объемы получаемой и обраба-
тываемой информации. При этом большинство 
исследователей и практиков едины во мнении, 
что сегодня имеет место не менее семи-восьми 
видов информационных войн. Следует доба-
вить, что интерес представляет мнение о том, 
что информационные войны получили назва-
ние неоклассических форм войны [11]. Сущ-
ность типовой модели такой войны описывается 
набором следующих положений: вооруженная 
борьба имеет либо вспомогательное значение, 
либо не ведется вообще; борьба ведется в пер-
вую очередь за умы людей и в их умах в целях 
либо поработить (подчинить), либо уничтожить 
их волю и сознание; средствами такой борьбы 
соответственно являются средства достижения 
указанных целей. В контексте понимания роли 
информационной войны стала применяться не-
сколько агрессивная, но, по существу, реальная 
формула, цинично выражающая ее концепту-
альную сущность: «Победа в неоклассической 
войне должна быть достигнута еще до первого 
выстрела». В то же время процесс организации 
воинского обучения и воспитания в интересах 
готовности войск к информационной войне 
в обязательном порядке должен также исполь-
зовать положительный прошлый опыт «клас-
сических» войн и вооруженной борьбы, в ходе 
которых имели место самые различные виды 
информационных воздействий сторон друг на 
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друга, сообразные исторической ситуации и тех-
ническим возможностям.

Политический компонент с позиций ВС Ре-
спублики Беларусь предполагает четкое пони-
мание двух вопросов. Первый: какие государ-
ственные и военно-политические доктрины, 
концепции и установки противника являются 
теоретической основой его взглядов и подхо-
дов к организации и ведению войны, соответ-
ственно, к формированию содержания про-
грамм обучения и воспитания личного состава 
войск с точки зрения реализации и отражения 
в них постулируемых положений. Уточним, что 
согласно Военной доктрине Республики Бела-
русь, наша страна (в общем понимании) будет 
считать своим противником государство (коа-
лицию государств), а также любой негосудар-
ственный субъект, включая террористические и 
экстремистские организации, деятельность ко-
торых представляет военную угрозу Республике 
Беларусь, ведет к вмешательству во внутренние 
дела, посягательству на независимость, терри-
ториальную целостность, суверенитет и кон-
ституционный строй Республики Беларусь [2, 
п. 16]. Второй: в какой мере и в каком объеме 
известные знания о направленности подготов-
ки войск противника адекватно учтены в соб-
ственном военно-педагогическом процессе.

Ответ на первый вопрос. Анализ состояния и 
тенденций развития геополитической и военно-
политической обстановки в мире и в Европей-
ском регионе, включая в приграничных с Респу-
бликой Беларусь западных странах, позволяет 
сделать следующие выводы в отношении харак-
терных особенностей феномена войны как про-
должения их политики. Прежде всего, тех осо-
бенностей, которые закономерно отражаются 
в содержании процесса обучения и воспитания 
личного состава как вооруженных сил против-
ника, так и населения соответствующих стран.

1. При осмыслении общего политического 
образа феномена современной и будущей ин-
формационной войны принципиальным являет-
ся обязательный учет того, что на наших глазах, в 
условиях происходящих известных вооруженных 
противоречий, по нарастающей (2008, 2014 и 
начиная с 2020 года) сохраняется, наглядно про-
явились и сохраняться следующие качественные 
признаки этой войны. Речь идет о том, что сущ-
ность информационной войны стала открыто 

носить ярко выраженный характер мирового, 
глобального идеологического противоборства 
во всех сферах жизнедеятельности людей. Это 
проявляется в том, что устойчиво нарастает ак-
тивность системной, именно системной, а не ги-
бридной войны между системами (кстати, при-
знак «гибридная» привнесен в русскоязычный 
лексикон из зарубежной терминологии).

Первой системой в лице, прежде всего, коа-
лиции европейских государств (ЕС, НАТО) под 
непререкаемым руководством со стороны США, 
которая постулируют и поддерживает в качестве 
приемлемых норм и правил положения, пря-
мо противоречащие нормам международного и 
гуманитарного права: геноцид, фашизм и не-
офашизм, национализм, нацизм и неонацизм, 
экстремизм, реваншизм и терроризм, «деком-
мунизация», искажение исторической правды и 
героизацию военных преступников, используя 
при этом не просто двойные, а многократные 
стандарты в оценке фактов и событий. При этом 
в так называемых «интересах сохранения мира и 
порядка», путем активной экономической, во-
енной и культурной экспансии, постулируются 
и продвигаются ценности и свободы, которые 
первой системой определены в качестве одно-
значно правильных общечеловеческих, евро-
пейских и демократических образцов и право-
вых норм, обязательных и безоговорочных для 
всех. Данная система назвала и объявляет себя 
прогрессивной демократической силой и на-
делила себя миссией оценивать правильность 
поведения других стран и принимать участие в 
их наставлении на «правильный, демократиче-
ский» путь развития [2, 3; 16].

Вторую систему образуют государства, кото-
рые не только призывают, но и строго придер-
живаются правовых норм и правил, принятых 
во всех сферах международного регламента, 
постулируют принципы равноправного и де-
мократического существования и развития на-
родов и наций, поддержания мира и всеобщей 
безопасности.

Объективно, что практически весь спектр 
жизненно важных интересов у систем карди-
нально противоположны, поэтому указанные 
противоречия носят непримиримый характер 
и по сути являются противоборством антагони-
стических идеологий. Это закономерно и напря-
мую отразилось в характере информационной 
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войны между данными системами и который 
проявляется не просто в усилении информаци-
онно-психологических воздействий, а транс-
формировался конкретную направленность на 
нанесение психо-информационного поражения 
противнику (психическому здоровью личного 
состава вооруженных и сил и населению).

2. Непосредственная реализация идеологи-
ческих установок в процессе обучения и вос-
питания личного состава вооруженных сил 
коалиции ряда известных государств, прежде 
всего, из числа стран так называемого «коллек-
тивного запада» (участников блока НАТО) во 
главе США, реализуется следующим образом. 
На уровне государственных доктрин и концеп-
ций, то есть нормативным правовым способом, 
определили и назначили конкретные страны, 
которые являются политическим врагами, про-
тивником, с которым необходимо бороться и 
уничтожать, то есть учиться с ним воевать. При 
этом данный подход не является чем-то новым 
и не известным, так как в исторической ретро-
спективе логическая цепочка не прервалась, а 
только вернулась на «круги своя». Так, для го-
сударств-участников первой вышеуказанной 
системы, противником, врагом были царская 
имперская Россия, затем бывший СССР (но-
ситель социалистической и коммунистической 
идеологии), а в настоящее время – Российская 
Федерация и ее союзники, в первую очередь 
Республика Беларусь как государство-участник 
Союзного государства России и Беларуси. Со-
ответственно, сохранилась и общая генераль-
ная идеологическая линия информационного 
противоборства: по-прежнему антисоветская в 
комплексе с антироссийской, которая при этом 
устойчиво приобрела не просто антироссий-
скую, а конкретно выраженную антирусскую 
и антибелорусскую окраску [2; 3].

При этом необходимо четко понимать, что в 
боевой и морально-психологической подготов-
ке военнослужащих вооруженных сил против-
ника в основе идеологии воспитательной ра-
боты с ними главными векторами убеждающих 
воздействий были и остаются направления, 
постоянно сосредоточенные на воспитание у 
личного состава непримиримой ненависти не к 
абстрактно взятому эвентуальному врагу (про-
тивнику), а к конкретным государствам и их 
вооруженным силам. В настоящее время к об-

разу врага открыто причислены, прежде всего 
государства-участники Союзного государства и 
их армии. Это целенаправленная и непрерыв-
ная государственная деятельность, реализуемая 
всеми видами и средствами информационных 
воздействий (культуры, кино, СМИ, пропа-
ганды и агитации, другими); даже мишени для 
стрельбы выполняются в виде не условных, 
а конкретных узнаваемых образов и силуэтов.

Ответ на второй вопрос. Он будет короче и 
заключается в следующем. С известной долей 
условности, начиная с 1946 года (с момента реа-
лизации доктрины так называемого «железного 
занавеса»), известна откровенная со стороны 
США и стран «коллективного запада», ее со-
юзников неприкрытая агрессивная риторика, 
ненависть и призывы к разрушению и уничто-
жению сначала бывшего СССР, а в настоящее 
время Российской Федерации и Республики 
Беларусь, а также всех интеграционных обра-
зований с их участием. В то же время в теории и 
практике боевой подготовки армий государств-
участников Союзного государства вопрос от-
крытой конкретизации противника (образа 
врага, агрессора), соответственно, воспитания 
ненависти к нему, а также политической бди-
тельности, по мнению автора, обозначается 
и доводится до военнослужащих, а также до 
внутренней и внешней общественности недо-
статочно четко. Также следует добавить, что 
в Военной доктрине Союзного государства 
вопрос единого понимания противника (как, 
например, в Военной доктрине Республики 
Беларусь), в том числе и «коллективного про-
тивника», отражен не в полной мере.

Военный компонент в рассматриваемом 
контексте является сложным по содержанию, 
так как носит междисциплинарный характер. 
Исходя из этого, рассмотрим только ключевой 
объект процесса обучения – понятие против-
ника. Результаты разработки данной проблемы 
дают основания использовать для определения 
понятия противника в информационной войне 
такие термины как «деструктант», «источник 
и носитель информационной угрозы (деструк-
тивного информационного воздействия)» [16; 
17]. Термин предложен для использования в 
информационной деятельности ВС Республи-
ки Беларусь на основании изучения научно-
теоретической сущности и содержания поня-



141ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК№ 3 (80) 2022

ОБУЧЕНИЕ И ВОСПИТАНИЕ

тия «деструктивное воздействие»; понимается 
как системный объект (сложный, противоре-
чивый, институциональный, управляемый и 
т. д.). Деструктант – это статус неких специ-
альных организационных единиц в качестве 
субъектов-носителей и источников, созданных 
для осуществления информационно-техниче-
ского и информационно-психологического воз-
действия (ИПВ) на личный состав ВС, а также 
управляемая активность (деятельность) этих 
субъектов, направленная на умышленное при-
чинение ущерба национальным интересам Ре-
спублики Беларусь в сфере информационной и 
военной безопасности. Сущность деятельности 
деструктантов составляет нацеленность на реа-
лизацию информационных угроз, в результате 
которых возникает опасность жизни и здоровью 
граждан, независимости, территориальной це-
лостности, суверенитету и существованию Ре-
спублики Беларусь как суверенного государства.

В качестве главных субъектов-деструктан-
тов, являющихся одновременно источниками и 
носителями угроз деструктивных ИПВ на лич-
ный состав ВС Республики Беларусь, предлага-
ется считать:

– субъекты-системы в лице высших органов 
власти и управления государства (государств), 
которые формируют базовые доктрины, кон-
цепции, теории обеспечения его (их) нацио-
нальной безопасности в информационной и 
военной сфере на внешнем и внутреннем уров-
не, вырабатывают соответствующую политику, 
стратегию и тактику, цели и задачи их реали-
зации, организуют специальный аппарат сил, 
средств и материально-финансовых ресурсов 
для производства соответствующего инфор-
мационного продукта (массовой информации) 
в интересах достижения победы в информаци-
онном противоборстве;

– высшие органы управления экстремист-
скими, религиозными, сепаратистскими движе-
ниями, организации, расположенные на терри-
тории другого государства (других государств), 
организующие деструктивные информационные 
действия в отношении ВС Республики Беларусь 
также на основе производства и продвижения со-
ответствующего информационного продукта;

– система конкретных действующих де-
структантов, реализующих на практике уста-
новки вышестоящих структур в рамках наде-
ленных полномочий, функций, целей и задач 

по реализацию и продвижению деструктивной 
массовой информации. Основными элемента-
ми данной системы являются совместно дей-
ствующие две относительно самостоятельные, 
сильные специально создаваемые и непре-
рывно развивающиеся, вертикально интегри-
рованные подсистемы информационно-про-
пагандистских органов и подразделений: 
гражданских и военных. В качестве примера 
достаточно привести размещение натовцами 
на территории граничащих стран и активное 
использование в информационном простран-
стве (сфере) против Российской Федерации и 
Республики Беларусь семи специально создан-
ных так называемых центров передового опы-
та НАТО (ЦПО). Так, Рижский ЦПО по стра-
тегическим коммуникациям (Рига, Латвия) 
разрабатывает и ведет информационно-пси-
хологические операции, главными объектами 
которых является Россия и Беларусь, а в целом 
его деятельность охватывает Украину, Молда-
вию, Грузию, республики Центральной Азии и 
некоторые другие государства [18–20].

Таким образом, понятие противника в ин-
формационной войне против ВС Республики 
Беларусь возможно понимать в единстве двух 
значений:

– в общей, широкой трактовке – «деструк-
тант». Суть системы отношений, возникающих 
между деструктантом и ВС Республики Беларусь 
в сфере информационного противоборства – 
это конфликтное взаимодействие, антагонизм 
и противоборство. При этом принципиален вре-
менной аспект характеристики их отношений, 
а именно обязательный учет условий, в которых 
осуществляется процесс познания деятельности 
деструктанта: мирного времени (повседневных), 
условий нарастания военной угрозы – стадия 
обострения (резкой конфронтации, угрожае-
мого периода, накануне войны) или в условиях 
вооруженного конфликта, войны (стадия непо-
средственной военной опасности. На каждой из 
них анализ и оценка деструктанта подчиняется 
соответствующим методам, идеологии и зако-
нам, касающимся сути терминов «источник» 
и «носитель» угроз, рисков и вызовов информа-
ционной и военной безопасности;

– в узкой и предметной трактовке, приме-
нительно ситуации, в данном случае – в период 
мирного времени – это деятельность совокуп-
ности (сообщества, альянса) деструктантов в 
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лице конкретных по статусу, месту и времени 
действий источников и носителей угроз ин-
формационной безопасности личному составу 
ВС при решении ими задач по предназначению 
в условиях указанной обстановки.

Морально-психологический компонент дан-
ного принципа (в уточненном понимании), как 
и процесс обучения и воспитания военнослу-
жащих в целом, не требует какой-то особой 
аргументации. В то же время военнослужащие 
белорусской армии объективно пребывают в 
реальной и виртуальной информационной сре-
де, в которой их страну, а также их самих пря-
мо называют противником (врагом), объектом, 
предназначенным для поражения и уничтоже-
ния. При этом непрерывно проводятся целена-
правленные информационно-психологические 
воздействия путем дезинформации, подрыва 
морального духа, формирования сомнений в 
необходимости строгого выполнения воинского 
долга, связанного с участием в вооруженной за-
щите конституционного строя страны, так как 
это является риском для жизни, призывом к не-
повиновению и т. п. Отсюда следует, что воен-
нослужащие должны также однозначно знать и 
четко понимать, кто их называет противником, 
соответственно, занимать в этом вопросе бес-
компромиссную позицию. Это значит критиче-
ски мыслить, не теряться, не падать духом, быть 
уверенным в себе и в правоте действий бело-
русской армии и армии их союзников, не боят-
ся каких-либо информационных провокаций 
и не поддаваться преобладанию над сознанием 
чувств и эмоций. Данную задачу командиры 
(начальники) всех степеней должны решать по-
стоянно в процессе как боевой подготовки, так 
и повседневной служебной деятельности воен-
нослужащих. Но в контексте информационной 
войны она (задача) усложняется, что заключает-
ся в непрерывном наращивании усилий в про-
цессе обучения воспитательных воздействий. 
Прежде всего, мероприятий по формированию 
у военнослужащих ценностей гражданско-па-
триотического характера (конституционный 
долг по защите Родины; ответственность за при-
нятие и реализацию решений в сфере миротвор-
ческой деятельности; престиж военной службы; 
гражданственность) и ценностей, связанных 
с военно-профессиональной деятельностью 
(воинский долг; воинская честь и достоинство 
воина; войсковое товарищество; статус воен-

нослужащего; взаимовыручка в повседневной 
жизнедеятельности и в боевой обстановке; ма-
стерское владение оружием и боевой техникой; 
боевые традиции и ритуалы) [16, 17].

Рассмотренные положения позволяют сде-
лать и вынести на обсуждение следующие пред-
ложения и выводы:

1. В доктринах и концепциях практически 
всех ведущих государств устойчиво отражается 
точка зрения, что информационное простран-
ство (включая кибернетической компонент) 
должно определяться как главная арена про-
тивостояния и главный источник угроз нацио-
нальной безопасности. Непримиримая война 
в этом пространстве (реальном и виртуальном) 
идет непрерывно, в том числе и в условиях мир-
ного времени. Это значит, что Республика Бела-
русь и Российская Федерация функционируют 
в обстановке, когда против них ведется не аб-
страктная, а реальная, непрерывная, активная, 
бескомпромиссная и коалиционная информа-
ционная война. Это значит, что в этой войне 
против ВС Республики Беларусь и ее союзной 
российской армии действует не просто силь-
ный, а очень сильный и всесторонне подготов-
ленный противник (враг), поэтому этот фак-
тор следует считать устойчивой объективной 
реальностью, исходить из него. Указанное об-
стоятельство становится первостепенным при 
выборе системной основы боевой подготовки 
и идеологической работы со всеми категория-
ми личного состава ВС Республики Беларусь и, 
без всякой ложной политкорректности, должен 
быть непрерывно постулируемым пропаган-
дистским тезисом.

2. Обучение и воспитание военнослужа-
щих ВС Республики Беларусь в интересах их 
готовности к современной информационной 
войне – есть сложный и междисциплинарный 
процесс. Основные необходимые знания, на-
выки и умения, компетенции формируются в 
рамках дисциплин гуманитарного профиля, 
но в то же время они должны присутствовать 
также и в дисциплинах специальности и спе-
циализации. Этот аспект требует отдельного 
и самого серьезного внимания, непрерывного 
мониторинга и своевременного принятия ор-
ганизационно-управленческих мер опережа-
ющего характера. Речь идет об уточнении на-
личия в содержании гуманитарных дисциплин 
соответствующей учебной дисциплины и ее 
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оптимального объема часов. Например, такой 
как «Основы теории организации информаци-
онного противоборства, пропаганды и контр-
пропаганды» (название рабочее). При опреде-
лении необходимого набора знаний исходить 
из следующего замысла: о противнике (врагах) 
в сфере информационной войны (источниках 
и носителях информационных для ВС угроз), 
об информационном оружии и основах такти-
ки его применения, о методах деструктивных 
информационно-психологических, психо-ин-
формационных и пропагандистских воздей-
ствий на военнослужащих и борьбы с ними.

3. Органам военного управления на всех 
уровнях работы с военнослужащими необходи-
мо непрерывно поддерживать морально-психо-
логическую уверенность в победе над против-
ником (врагом) в вооруженной борьбе, в том 
числе и в информационной войне. Военные ру-
ководители должны понимать, что здесь также 
действует совокупность как общих законов во-
йны, так и законов военной стратегии и такти-
ки. Они должны постоянно разъяснять личному 
составу, что информационное пространство – 
это такое же поле военного боя, только боя ин-
формационного, значит и вести такой инфор-
мационный бой надо по всем правилам боевых 
действий. А с точки зрения деятельности орга-
нов военного управления – своевременно из-
бирать оптимальный и адекватный обстановке 
набор мер информационного противоборства: 
активную информационно-психологическую 
оборону, наступление, маневр силами и сред-
ствами, целевые информационные атаки или 
удары, военные хитрости, принципы военного 
искусства, мероприятия по перехвату инфор-
мационной инициативы, сдерживания и ин-
формационного влияния, непрямых действий, 
другие.

4. Для эффективной практической реализа-
ции принципа «Учить войска тому, что необхо-
димо на войне» на информационной (информа-
ционно-психологической) войне предлагается 
использовать следующие основные правила:

– каждый военнослужащий, прежде всего, 
офицер, как организатор и руководитель об-
учения и воспитания, должен хорошо знать 
особенности современной информационной 
войны (информационного противоборства), 
раскрытые, прежде всего, в государственных 
нормативных правовых актах. Важно, что ука-

занные в них идеи и требования должны быть 
творчески осмыслены и сознательно стать ор-
ганической частью мировоззрения всех катего-
рий военнослужащих;

– если исходить из того, что необходимым 
условием является то, чтобы каждый военнос-
лужащий обязан знать и научиться владеть вве-
ренной боевой техникой и оружием, то право-
мерно распространить этот подход и на то, что 
он также должен знать какое информационное 
оружие применяется противником в современ-
ных условиях против личного состава ВС и на-
селения Республики Беларусь, а также знать 
содержание и признаки деструктивных инфор-
мационных воздействий, уметь их выявлять и 
адекватно противодействовать [3; 11];

– стремиться каждую учебную обстановку, 
создаваемую в процессе боевой подготовки мак-
симально приближать к условиям реальной ин-
формационной действительности в части касаю-
щейся военно-политической обстановки в мире, 
регионе, зоне (направлении) ответственности 
ВС, части (подразделения). Речь идет о том, что-
бы использовать вводные, содержащие действи-
тельные современные ситуации по применению 
противником (врагом) акций информационно-
психологического или психо-информационного 
воздействия на сознание и психику личного со-
става в целях подрыва его боевого духа и мораль-
но-психологической устойчивости, не допуская 
при этом упрощения и шаблонов;

– подготовленные для использования вво-
дные разрабатывать в рамках междисциплинар-
ного взаимодействия в виде типовых «инфор-
мационных мин-ловушек», информационных 
атак и провокаций (дезинформационных ак-
ций, фейков), нацеленных на создание у об-
учающихся, а также у военных руководителей 
умственного и психологического напряжения, 
характерного для действительности и требую-
щего своевременного осмысления для подго-
товки и принятия адекватного управленческого 
решения. В ряде источников, что представляет-
ся актуальным, продуктивным и представляю-
щим несомненный интерес подходом, предла-
гается разрабатывать и применять в процессе 
боевой подготовки комплексные полосы ин-
формационно-психологических деструктив-
ных препятствий (название рабочее);

– в программах соответствующих учебных 
дисциплин и профессионально-должностной 
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подготовки должна быть включена в качестве 
самостоятельной такая тема, как «Содержание 
и характер деструктивных информационных 
воздействий в отношении ВС Республики Бе-
ларусь, признаки выявления и меры противо-
действия» (название рабочее).

Таким образом, непрерывное совершен-
ствование знаний, навыков и умений воен-
нослужащих всех категорий, а также органов 
военного управления ВС Республики Беларусь 
действовать быстро, стремительно и на опере-
жение в условиях непрерывно возрастающей 
активности информационного противоборства 
является объективным и актуальным требова-
нием времени. Для обеспечения эффективно-
сти решения данной задачи, в том числе в части 
касающейся военной и информационной без-

опасности Союзного государства, может быть 
избрана реализация совместными усилиями 
следующей стратагемы: в настоящих и будущих 
войнах в глазах «международной и европейской 
общественности, «партнеров» и коллективного 
запада» побеждает тот, кто не просто достиг 
над противником политической, военной, эко-
номической победы, но, одновременно, так-
же убедительно победил его и на информаци-
онном поле боя (в информационной борьбе). 
Это значит, что органам военного управления 
необходимо не просто владеть информацией, 
а успевать первыми ее адресно реализовать по 
всем правилам контрпропаганды и «военно-
информационного искусства», опережать в на-
несении информационных атак и ударов по ин-
формационному противнику (деструктантам).
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МЕЖДУНАРОДНАЯ НАУЧНАЯ КОНФЕРЕНЦИЯ АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК 
СОВМЕСТНО С РУКОВОДЯЩИМ СОСТАВОМ МИНИСТЕРСТВ ОБОРОНЫ 

РЕСПУБЛИКИ БЕЛАРУСЬ И РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

СТРАНИЦЫ ИСТОРИИ

«КРУГЛЫЙ СТОЛ»

Народы СССР в Великой Отечественной войне 1941–1945 годов. 
Исторический дискурс (к 100-летию образования СССР)

17 августа 2022 года Научно-исследователь-
ским институтом (Военной истории) Военной 
академии Генерального штаба Вооруженных Сил 
Российской Федерации совместно с Академией 
военных наук в рамках научно-деловой програм-
мы Международного военно-технического фо-
рума «АРМИЯ-2022» проведен международный 
«круглый стол» – Народы СССР в Великой От-
ечественной войне 1941–1945 годов. Историче-
ский дискурс (к 100-летию образования СССР).

В его работе приняли участие: первый за-
меститель председателя Комитета Совета Фе-
дерации Федерального Собрания Россий-
ской Федерации  по обороне и безопасности 
С.А. Мартынов, секретарь Совета министров 
обороны государств – участников СНГ гене-
рал-майор Ю.А. Дашкин, врио начальника 
Военного университета Министерства обо-
роны Российской Федерации генерал-майор 
М.В. Смыслов, заместитель председателя Ко-
митета общественных связей и молодежной по-

литики г. Москвы А.В.Берлов, более 20 делега-
тов от оборонных ведомств стран СНГ.

Участниками «круглого стола» обсуждались 
вопросы национальной политики советского 
государства; вклада народов СССР в достиже-
ние Победы над нацизмом; исторической па-
мяти о Великой Отечественной войне; путей 
противодействия фальсификациям историче-
ской правды.

Международное научное мероприятие по-
зволило участникам «круглого стола» показать, 
что дружба народов, социально-политическое 
и идейное единство, патриотизм стали основ-
ными источниками Победы советского народа 
в Великой Отечественной войне 1941–1945 гг. 
По итогам «круглого стола» было принято ре-
шение инициировать создание постоянного 
рабочего органа под эгидой Совета министров 
обороны государств – участников Содружества 
Независимых государств – Координационного 
совета СНГ по военной истории.
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THE UNITY OF THE PEOPLES OF THE USSR  
AS THE MOST IMPORTANT FACTOR IN THE GREAT VICTORY

В статье рассматривается вопрос единства народов Советского Союза в борьбе против нацистской Германии и ее со-
юзников в годы Великой Отечественной войны, которое стало одним из решающих факторов победы в войне. В статье 
раскрываются различные аспекты и приводятся конкретные примеры межнационального братства и героизма предста-
вителей всех наций и народностей СССР как на фронте, так и в тылу.

The article deals with the issue of the unity of the peoples of the Soviet Union in the struggle against Nazi Germany and its allies 
during the Great Patriotic War, which became one of the decisive factors of victory in the war. The article reveals various aspects and 
provides concrete examples of interethnic brotherhood and heroism of representatives of all nations and nationalities of the USSR 
both at the front and in the rear.
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30 декабря 2022 г. исполняется 100 лет со дня 
образования СССР. Создание Советского Со-
юза, основанного на принципах равноправия 
и взаимного уважения входящих в него наций 
и народностей, стало поворотным моментом в 
истории многих народов.

В современном обществе не прекращается 
дискуссия о том, насколько было необходи-
мо в то время создавать большое многонацио-
нальное государство. Некоторые ее участники 
считают, что создание СССР явилось попыт-
кой восстановить Российскую Империю в ин-
тересах развития России за счет националь-
ных окраин. Другая, не менее многочисленная 
группа считает, что создание Советского Союза 
было единственно верным решением для спа-
сения разоренных Первой мировой войной 
России и ее соседей. Имеет право на жизнь и 
теория, центральное место в которой занимает 
идея о возможности построения светлого буду-
щего народов исключительно в составе едино-
го многонационального государства. Полагаю, 
что все эти теории, а также ряд других имеют 
право на существование.

Вместе с тем остаются открытыми для даль-
нейшего изучения военно-исторической на-
укой некоторые уникальные явления, про-
явившиеся как в ходе создания СССР, так и в 
процессе организации его защиты в военных 

условиях в дальнейшем. Несмотря на некото-
рые еще сохранившиеся в многонациональной 
стране идеологические, экономические, рели-
гиозные и прочие разногласия, 22 июня 1941 г. 
все народы Советского Союза выступили еди-
ной семьей на борьбу с фашизмом.

Возрастание военной угрозы в конце 1930-х – 
начале 1940-х г. стало побудительным мотивом 
для поиска новых направлений в проводимой 
руководством СССР национальной полити-
ке. Великая Отечественная война явилась се-
рьезной проверкой Советского государства на 
прочность. Единство народов нашей многона-
циональной страны, позволившее в годы вой-
ны объединить фронт и тыл, стало важнейшим 
фактором победы Советского Союза в войне 
против нацистской Германии и ее союзников. 
«На борьбу с нацистами, – отметил Президент 
Российской Федерации Владимир Владими-
рович Путин, – встал тогда весь народ. И та-
кого единства, такого святого братства, такой 
мощной веры в Победу еще не знала история. 
Именно этот общенародный подвиг решил 
исход всей Второй мировой войны, принес 
освобождение не только нашей стране, но 
и миру» [1].

Действительно, подвергшийся агрессии со-
ветский народ в едином порыве поднялся на 
защиту своей Родины. Расчеты руководства 
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Германии и ее союзников на возникновение в 
Советском Союзе с началом войны межнацио-
нальных усобиц и столкновений, которые могли 
бы привести к развалу и гибели советского госу-
дарства, потерпели крах. Суровые реалии войны 
не только не привели к распаду страны, но, нао-
борот, способствовали ее укреплению и превра-
тили семью братских народов СССР в единый 
боевой лагерь, всеми силами поддержавший 
Красную армию и флот. Говоря словами русско-
го писателя В.Г. Распутина, люди разных наци-
ональностей и вероисповеданий, разного обще-
ственного положения и социальных ориентаций 
сплотились «…в единую плоть и единый дух, в 
цельную неодолимую преграду» [2].

Формирование и укрепление единства на-
родов страны в целом и в армейской среде в 
частности явилось предметом неустанной мно-
голетней заботы советских государственных 
органов, самого широкого круга должностных 
лиц, партийных, молодежных и общественных 
организаций.

С начала военных реформ в СССР 1920-х г. 
до момента нападения Германии в этом на-
правлении последовательно проводился це-
лый комплекс соответствующих мероприятий. 
Особое внимание уделялось этому в армии и 
флоте. В частности, об этом говорил совет-
ский государственный деятель и военачальник 
М.В. Фрунзе. Строительство Красной армии 
проводилось во взаимосвязи с внутригосудар-
ственной национальной политикой.

Принятая 5 декабря 1936 г. Конституция 
СССР закрепила необходимость единства и 
сплоченности многонационального советского 
народа, равноправие всех граждан вне зависи-
мости от расы и национальности. Неслучайно, 
одним из важных положений Конституции стало 
утверждение о том, что «защита Отечества есть 
священный долг каждого гражданина СССР».

Принятый 1 сентября 1939 г. на основе Кон-
ституции закон «О всеобщей воинской обя-
занности» закрепил положение о том, что «все 
мужчины – граждане СССР без различия расы, 
национальности, вероисповедания, образова-
тельного ценза, социального происхождения и 
положения обязаны отбывать воинскую службу 
в составе Вооруженных Сил СССР» [3]. Муж-
ское население союзных республик СССР и 
национальных автономий отныне подлежало 

призыву на воинскую службу, на равных ус-
ловиях с представителями славянских нацио-
нальностей.

Именно поэтому Германия, вероломно на-
пав на Советский Союз, встретила не слабую 
и разрозненную по национальному признаку 
армию, как об этом говорило нацистское руко-
водство. Нет, она столкнулась со сплоченной 
многонациональной Красной армией. Боевое 
братство и единство советских воинов разных 
национальностей проявились уже в первых 
приграничных сражениях, и они продолжали 
неуклонно укрепляться на протяжении всей 
Великой Отечественной войны.

С первых дней войны руководство СССР 
призвало весь многонациональный советский 
народ к сплочению на фронте и в тылу во имя 
защиты Отечества и победы над врагом. Были 
немедленно предприняты практические меры 
и действия, направленные на организацию 
активного отпора агрессору. Это, в частности, 
нашло свое отражение в директиве Совнарко-
ма СССР и ЦК ВКП (б) партийным и совет-
ским организациям прифронтовых областей 
от 29 июня 1941 г. и выступлении И.В. Сталина 
3 июля 1941 г.

Большое значение придавалось созданию 
национальных частей и соединений, которые 
формировались по инициативе республик и 
краев. Такие части создавались в Узбекистане, 
Казахстане, Таджикистане, Киргизии, Тур-
кмении, Чечено-Ингушетии, Кабардино-Бал-
карии. Кроме того, в боях с врагом проявили 
себя армянские, азербайджанские, грузинские, 
литовские, латышские и эстонские стрелковые 
дивизии. Парадокс в том, что в наши дни неко-
торые государства об этом напрочь забывают и, 
наоборот, восхваляют и даже героизируют тех, 
кто воевал на стороне нацистов.

Таким образом, действующая армия в своем 
составе имела бойцов и командиров различ-
ных наций и народностей СССР. Первостепен-
ное внимание при этом уделялось воспитанию 
красноармейцев в духе межнационального 
братства и единства.

Следует отметить, что в годы Великой Отече-
ственной войны практиковалось выдвижение 
на командные должности талантливых пред-
ставителей различных национальностей. Во-
еначальниками становились как представители 
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крупных наций: например, украинец И.Д. Чер-
няховский, армянин И.Х. Баграмян, казах 
Б. Момыш-улы, так и сыны малых народов: ка-
зак-калмык О.И. Городовиков, осетин Г.И. Хе-
тагуров, тувинец Ч.М. Хомушку.

Навсегда останется в народной памяти под-
виг защитников Брестской крепости, в обороне 
которой с необыкновенной силой проявились 
нерушимая дружба, сплоченность и единство 
народов нашей многонациональной страны. 
Плечом к плечу здесь сражались представители 
более 30 национальностей СССР. Среди них: 
русский – лейтенант А.А. Виноградов, тата-
рин – майор П.М. Гаврилов, белорус – капитан 
В.В. Шабловский, украинец – младший сер-
жант Р.К. Семенюк, грузин – старший сержант 
А.А. Шеварднадзе, армянин – пулеметчик 
С.Г. Нуоджанян, чеченец – старший сержант 
Магомед Узуев и многие другие.

И таких примеров в годы Великой Отече-
ственной войны было множество, в том числе 
и при защите Москвы. Битва за Москву спо-
собствовала подъему массового героизма на 
фронте и в тылу. За столицу нашей Родины 
сражались армии, корпуса, дивизии, полки и 
батальоны, которыми командовали русский 
Говоров, украинец Лелюшенко, осетин Плиев, 
азербайджанец Асланов, армянин Мартиросян, 
казах Момыш-улы и многие другие замечатель-
ные сыны народов, входивших в состав СССР.

Подчеркивая значение боевого братства 
народов СССР, в газете «Правда» отмечалось: 
«В Сталинграде, под Ленинградом, на Кав-
казе в ожесточенных боях смешивается кровь 
русских и узбеков, и украинцев, и таджиков, и 
белорусов, и азербайджанцев, и грузин… Брат-
ство, сплоченное кровью за Родину, – самое 
крепкое братство. Нет дружбы сильнее побра-
тимства. На святом деле защиты Отечества по-
браталась вся Советская страна» [4].

Боевое содружество народов СССР ярко 
проявилось и в наступательных операциях: 
Курской битве, битве за Днепр, операции «Ба-
гратион» и др. Всего за героизм и мужество, 
проявленные в ходе Великой Отечественной 
войны, звания Героя Советского Союза были 
удостоены более 12 700 человек разных нацио-
нальностей.

Среди Героев Советского Союза – 8 182 рус-
ских, 2072 украинца, 311 белорусов, 161 тата-

рин, 108 евреев, 96 казахов, 91 грузин, 90 армян, 
69 узбеков, 61 мордвин, 44 чуваша, 43 азербайд-
жанца, 36 башкир, 32 осетина, 18 марийцев, 
18 туркмен, 15 литовцев, 14 таджиков, 13 латы-
шей, 12 киргизов, 10 коми, 10 удмуртов, 9 эстон-
цев, 9 карелов, 8 калмыков, 7 кабардинцев, 
6 адыгейцев, 5 абхазов, 3 якута, 2 молдаванина 
и другие сыны и дочери братских народов [4].

В ходе войны единство народов СССР про-
являлось и в тылу врага, где вооруженную борь-
бу с оккупантами вели представители более 
70 национальностей в партизанских отрядах 
и подпольных организациях. За героизм, до-
блесть, мужество и отвагу свыше 184 тыс. их 
участников были награждены орденами и ме-
далями Советского Союза, среди них русские, 
украинцы, белорусы, молдаване, латыши, ли-
товцы, эстонцы, представители других наций 
и народностей нашей страны. За подвиги, со-
вершенные в борьбе с немецко-фашистскими 
захватчиками, 179 партизан и 61 подпольщик 
удостоены звания Героя Советского Союза.

Сила и мощь боевого содружества и един-
ства народов СССР раскрылись в ходе осво-
бождения оккупированной территории запад-
ных областей Советского Союза и европейских 
государств. Каждый день Великой Отечествен-
ной войны был насыщен примерами массового 
героизма и мужества представителей народов 
нашей великой страны. Подтверждением этому 
служит тот факт, что более 7 млн воинов Крас-
ной армии за мужество и отвагу были награж-
дены боевыми орденами и медалями. Высо-
кое звание Героя Советского Союза получили 
сыны и дочери более 100 наций и народностей 
СССР.

Еще одним показательным примером един-
ства народов СССР в годы войны стала всена-
родная помощь фронту. Особенно ярко она 
проявилась в ходе перевода народного хозяй-
ства страны на военные рельсы. Заводы и фа-
брики, предприятия восточных республик, 
краев и областей переходили на массовое про-
изводство военной техники, оружия, боепри-
пасов и другой нужной фронту продукции.

В тяжелейших условиях проводилась эваку-
ация промышленных предприятий и учрежде-
ний во внутренние районы РСФСР и Среднюю 
Азию. На них самоотверженно трудились рабо-
чие и инженерно-техническая интеллигенция 
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Москвы, Ленинграда, Киева, Минска, Харько-
ва, Запорожья, Донецка, Кривого Рога и других 
городов.

Братские народы проявили сочувствие, те-
плоту и заботу в отношении эвакуированного 
населения и детей, лишившихся родителей. 
За первые два года войны значительно увели-
чилось количество детских домов в республи-
ках Средней Азии и Закавказья, в Казахстане, 
Поволжье и Сибири.

Особой заботой были окружены раненые 
бойцы. Подлинно всенародным стало шефство 
над госпиталями. Сотни тысяч людей разных 
национальностей стали побратимами по крови.

Существенный вклад в формирование у вои-
нов чувства братской дружбы внесли советские 
СМИ и кинематограф. Заметно увеличилось 
количество газет, брошюр, плакатов и листо-
вок, издававшихся на языках народов СССР. 
В целях популяризации лучших традиций про-
шлого, составлявших культурное наследие на-
родов СССР, в этот период были изданы произ-
ведения на национальных языках. Среди них: 
«Витязь в тигровой шкуре» (на грузинском), 
«Давид Сасунский» (на армянском), «Джангар» 
(на калмыкском), «Алпамыш-Батыр» (на уз-
бекском) и другие.

Важную роль в укреплении единства, под-
держании боевого духа советских бойцов игра-
ли национальные газеты. К январю 1944 г. на 
фронтах, в военных округах и армиях издава-
лись 64 газеты на языках народов СССР.

Значительная роль в воспитании воинов 
Красной армии принадлежала Главному поли-
тическому управлению РККА. Так, например, 
только во второй половине 1942 г. на Северо-
Западном фронте были организованы на язы-
ках различных национальностей 22 передачи 
фронтового радио. Например, в передачах на 
узбекском языке принимала участие брига-
да артистов узбекских театров, зачитывались 
письма бойцам от их земляков, транслирова-
лись рассказы и очерки о подвигах отличив-
шихся бойцов, а также сообщения о достиже-
ниях тружеников тыла.

Особые эмоции у фронтовиков вызывали 
письма от родных и близких с малой Родины. 
Во многих из них содержались призывы свято 
хранить фронтовую дружбу, боевое товарище-
ство и до последнего дыхания оставаться вер-

ными своему Отечеству. Фронтовые послания 
и ответы обсуждались на митингах и собраниях 
личного состава, по ним проводились коллек-
тивные беседы, призывавшие самоотверженно 
защищать города и села своей страны, муже-
ственно бороться за освобождение территорий, 
захваченных противником.

Укреплению единства и дружбы народов в 
войсках способствовал приезд делегаций нацио-
нальных республик на фронт. В частях частыми 
гостями были представители Казахстана, Узбе-
кистана, Туркмении и республик Закавказья.

В годы суровых испытаний в СССР были 
созданы подлинные шедевры в музыке, песен-
ном творчестве, театре, живописи, написаны 
прекрасные романы, повести и стихи, звавшие 
на подвиг во имя Родины. Талантливые произ-
ведения, проникнутые верой в силу и стойкость 
советского народа, в его победу над фашизмом, 
явились результатом творчества выдающихся 
мастеров слова – представителей различных на-
циональностей: Алексея Николаевича Толстого, 
Михаила Александровича Шолохова, Констан-
тина Александровича Симонова, Александра 
Евдокимовича Корнейчука, Муссы Джалиля, 
Гафура Гуляма, Ильи Григорьевича Эренбурга, 
Василия Семеновича Гроссмана, музы блокад-
ного Ленинграда – Ольги Берггольц.

Одним из направлений укрепления единства 
народов СССР в годы Великой Отечественной 
войны стала политика государства в сфере ре-
лигии, выразившаяся в восстановлении диало-
га власти и духовенства. Священнослужители 
и верующие разных конфессий и националь-
ностей всемерно помогали фронту. На средства 
верующих строились танковые колонны, авиа-
ционные эскадрильи, артиллерийские батареи 
и корабли военно-морского флота.

Встреча И.В. Сталина с иерархами Русской 
православной церкви также стала признанием 
роли Церкви в государстве, еще одним знако-
вым символом всенародного характера борь-
бы с фашистской агрессией. «Патриотическая 
позиция священнослужителей и церковного 
народа не позволила, вопреки планам гитле-
ровских стратегов, расколоть общество в час ис-
пытаний, – отмечал Святейший Патриарх Мо-
сковский и всея Руси Алексий II в год 60-летия 
Великой Победы. – Напротив, патриотизм духо-
венства во многом способствовал укреплению 
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того единения, которое все народы нашей 
страны явили перед лицом внешнего агрессо-
ра, единения, которое позволило выстоять и 
победить» [5]. Такую же патриотическую по-
зицию занимали представители духовенства и 
верующих других конфессий народов СССР – 
мусульман, иудеев, буддистов. Самые выдаю-
щиеся из них были удостоены государственных 
наград Советского Союза.

В заключение сделаем несколько выводов.
Единство народов СССР во многом обеспе-

чило Великую Победу над сильным и хорошо 
подготовленным врагом. Сегодня, в непростых 
политических условиях, вновь как никогда 
актуальна консолидация миролюбивых наро-
дов перед лицом новых вызовов и угроз, в том 
числе героизации фашистского движения, рас-
пространения ксенофобии, реанимации в не-
которых странах нацистских идеологических 
установок. В системе образования некоторых 
стран внедряются ложные трактовки истории. 
В ход идут грубая фальсификация, мистифика-
ции, псевдоисторические теории, рассчитан-
ные на принижение подвига народов СССР в 
Великой Отечественной войне и умалении его 
вклада и роли в целом в победе во Второй миро-

вой войне. Западную молодежь убеждают в том, 
что главная заслуга в победе над фашизмом и 
освобождении Европы принадлежит не Крас-
ной армии, а англо-американским войскам, в 
частности, их высадке в Нормандии, проведен-
ной менее чем за год до капитуляции Германии.

Для меня, как человека послевоенного по-
коления, выросшего на рассказах фронтови-
ков, семейных историях о войне, ответы на эти 
вопросы очевидны. Народы Советского Союза 
и других стран стали объектом человеконена-
вистнической идеологии нацизма, а затем – 
жертвой агрессии со стороны мощной, орга-
низованной и мотивированной германской 
военной машины того времени.

Но как бы ни старались фальсификаторы 
истории, огонь правды не затушить. Именно 
народы Советского Союза сломали хребет Тре-
тьему рейху. Это факт.

Ценой огромных жертв и лишений народы 
Советского Союза внесли решающий вклад в 
разгром гитлеровской Германии, вместе с со-
юзниками освободили Европу от фашистской 
чумы. Победа в войне заложила фундамент по-
слевоенного мироустройства на началах кол-
лективной безопасности.
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В XX веке фашизм стал одной из значимых 
политических доктрин мирового масштаба, со-
трясавших целые народы. В XXI веке, пусть под 
другим именем, он может сыграть весомую, а то 
и зловещую роль в истории человечества. Ча-
сто высказываемый неверный тезис о том, что 
фашизм стал ответом Европы на рост комму-
нистического движения сильно упрощает си-
туацию и невольно способствует возвращению 
его в худших формах. Фашизм стал «третьим 
путем», ответом на кризис государственного 
устройства и экономические кризисы в куда 
большей степени, чем на появление на карте 
ныне не существующего государства Совет-
ский Союз.

К 1938 г. в пятнадцати из двадцати семи пар-
ламентских стран Европы правили диктатор-
ские или прямо фашистские режимы [1]. Поче-
му же Европа скатилась в пропасть фашизма?

Идентификация фашизма с научной точки 
зрения является куда более сложной задачей, 
чем может показаться на первый взгляд. Пре-
жде всего, в отличие от социализма, в основе 
которого лежит учение Карла Маркса и его по-
следователей, развивавших идеи германского 
экономиста, у фашизма отсутствует система-
тическая теории. Популярная у идеологов фа-
шизма расовая теория французского писателя 
и публициста Ж.-А. Гобино не идет ни в какое 

сравнение с марксизмом как научная концеп-
ция. «Майн Кампф» и другие книги фашист-
ских вождей – это наборы лозунгов, публи-
цистика, но никак не системное изложение 
теории общественного устройства. Более того, 
некоторые фашисты бравировали тем, что не 
читали свой экземпляр «Майн Кампф», по-
зиционируя себя прежде всего как людей дей-
ствия. Фашисты с одинаковой яростью крити-
ковали как коммунистические идеи, так и идеи 
либерального парламентаризма, выступали 
против международного финансового и моно-
полистического капитализма. Так или иначе, 
отсутствие приверженности какой-то общей 
системной теории мешает однозначной иден-
тификации фашизма.

В нашей стране традиционно принято ис-
пользовать определение фашизма от генераль-
ного секретаря Коминтерна Георгия Димитро-
ва: «Фашизм – это открытая террористическая 
диктатура наиболее реакционных, наиболее 
шовинистических, наиболее империалисти-
ческих элементов финансового капитала. […] 
Фашизм – это власть самого финансового ка-
питала» [2]. Определение имеет право на суще-
ствование, но недостаточно полное и игнори-
рует факт зарождения фашистских движений 
независимо от интереса к нему финансового 
капитала.
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В связи с этим имеет смысл не привязывать-
ся к определениям, а указать на характерные 
черты фашизма как явления. Первая – это, раз-
умеется, национализм. Вторая – этатизм, т.е. 
абсолютизация роли государства. Третья – это 
идеализм (трансцендентность) в отношении 
возможности разрешения общественных про-
тиворечий, социального и классового характе-
ра. Разумеется, националист может не быть фа-
шистом, но любой фашист – это националист. 
Этатист может не быть фашистом, но любой 
фашист – это сторонник этатизма. Два других 
признака фашизма – парамилитаризм и наце-
ленность на чистки в обществе. Они требуют 
дополнительного разъяснения.

Исследователь наших дней, ученый-социо-
лог Майкл Манн определяет фашизм через ха-
рактерные для него действия: попытка создать 
национальное государство с помощью парами-
литаризма проведя его население через чистки. 
Парамилитарные отряды, насилие являются 
краеугольным камнем фашистского радика-
лизма. Димитров говорил об этом, описывая 
фашизм: «организация террористической рас-
правы с рабочим классом и революционной 
частью крестьянства и интеллигенции». Это не 
армия, это именно парамилитарные, военизи-
рованные формирования. Армию перетягивали 
на свою сторону уже в процессе захвата власти. 
Элитизм и иерархия боевых отрядов должны 
были стать основой для будущего общества. 
От многих военных и монархических диктатур 
мира фашизм отличает именно этот низовой и 
насильственный характер парамилитаризма.

Так, итальянские фашисты долгое время су-
ществовали именно в форме парамилитарных 
отрядов, активно участвовала молодежь, как 
правило, представленная бывшими фронтови-
ками, мелкая буржуазия [3]. В немалой степе-
ни это была работа на публику – привлечение 
к себе внимания маршами итальянских «сква-
дристов» или немецких «штурмовиков» (СА). 
От многих военных и монархических диктатур 
мира фашизм отличает именно этот низовой 
и насильственный характер парамилитаризма. 
С практической точки зрения парамилитарные 
отряды стали способом сплотить самих фа-
шистов, устрашить, привести к повиновению, 
а то и физически уничтожить политических 
противников. Так, в августе 1922 г. Муссолини 

заявил, что если назначенную всеобщую заба-
стовку не предотвратит правительство, то это 
сделают его «сквадристы». В Анконе, Легорне 
и Генуе «сквадристы» атаковали принадлежав-
шие социалистической партии здания и сожгли 
их дотла [4]. Такие приемы позволяли добить-
ся куда большего, чем обычной деятельностью 
политических партий. С захватом власти начи-
нались чистки, как этнические, так и полити-
ческие, которые также стали «визитной карточ-
кой» фашизма.

В наши дни в 1995 г. на берлинской пло-
щади Бебельплац (до 1947 г. – Опернплац) 
установили памятник со словами «На этой 
площади 10 мая 1933 года студенты-нацисты 
жгли книги». Нельзя не обратить внимание – 
студенты. Очень часто германский нацизм на-
зывают идеологией «мелких лавочников», но 
это только половина ответа и клише послево-
енного времени. Новейшие социологические 
исследования той эпохи показывают, что в ре-
альности «мелкие лавочники» как раз тяготе-
ли к буржуазным партиям. Наибольшая доля 
сторонников нацистов еще до прихода Гитле-
ра к власти, т.е. до 1933 г., наблюдалась среди 
государственных служащих, студентов и пред-
ставители свободных профессий [5]. Учебные 
заведения Германии в межвоенный период 
радикализировались и в 1930-е превратились 
в оплоты нацизма.

С 1900 по 1930 г. количество студентов уни-
верситетов в развитых странах возросло вчетве-
ро – даже быстрее, чем в конце 1950–1960-х [6]. 
Это ознаменовалось ростом роли студентов 
в политике тех лет. Далеко не всегда эта роль 
была позитивной.

Само слово «фашизм» итальянское – от 
«fascio», связка прутьев. Первоначально это оз-
начало небольшую, тесно сплоченную полити-
ческую группу. Муссолини добавил к этому от-
сылку к символу власти в Древнем Риме. Марш 
Муссолини на Рим в 1922 г. стал самой ранней 
победой фашизма, так что далее все автори-
тарные режимы поневоле воспроизводили или 
адаптировали к своим условиям итальянскую 
модель.

Германия стала самой мощной и развитой из 
стран, попавших под власть фашизма. Герман-
ские нацисты стали крупнейшим в мире фа-
шистским движением. Это был и самый ради-
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кальный фашизм, совершивший больше всего 
злодеяний.

В Германии нацизмом увлекались вполне 
благополучные слои населения, в наименьшей 
степени затронутые Великой депрессией. Па-
рамилитарные формирования нацистов, штур-
мовые отряды (СА) использовались для запу-
гивания, провокаций и прямого насилия по 
отношению к политическим противникам [7]. 
С приходом нацистов к власти появилась вто-
рая форма парамилитарных формирований – 
СС (Schutzstaffel – в буквальном переводе «ох-
ранные отряды»).

Одной из главных причин прихода нацистов 
к власти в Германии стал кризис старых инсти-
тутов власти: крушение монархии ввиду пора-
жения в войне и неустойчивость парламент-
ской системы Веймарской республики.

Возникновение самобытного фашизма на 
окраинах Европы – в Румынии и Венгрии – 
само по себе опровергает тезис о возможности 
формирования фашистских движений только в 
развитых индустриально странах. Фашистские 
движения здесь стали последствием ослабле-
ния старых механизмов власти. Это породило 
запрос на этатистские движения. В Венгрии 
ситуация усугубилась наличием беженцев и пе-
реселенцев с отошедших к другим странам тер-
ритории Венгрии в составе Австро-Венгерской 
Империи.

В 1946 г., после завершения Второй мировой 
войны и приговора суда в Нюрнберге, казалось, 
что возвращение фашизма невозможно. К со-
жалению, надеждам на вечный мир не довелось 
сбыться. Для возрождения фашизма имелись 
все объективные и субъективные предпосыл-
ки. Ультранационализм? Да, безусловно, при-
чем он приобрел достаточно уродливые формы 
с кричалками «Москаляку на гиляку», «Моска-
лей на ножи» и им подобными. Это не просто 
лозунги, это элементы нейролингвистического 
программирования. Имеет ли место парами-
литаризм? Очевидно, да. События в Киеве на 
Майдане 2013–2014 гг. были во многом дети-
щем улицы, результатом деятельности специ-
ально подготовленных боевиков. Впоследствии 
те же парамилитарные формирования приняли 
участие в чистках на подконтрольных киев-
скому режиму территориях. Идеализм в реше-
нии социальных проблем также присутствует: 

надежды на будущее оказываются связаны с 
Евросоюзом и экономически наивными пред-
ставлениями об отношения внутри Западной 
Европы.

Однако остается вопрос с этатизмом, харак-
терным и даже неотъемлемым для фашистских 
режимов середины XX столетия. Лидеры киев-
ского «майдана» и националисты современной 
Украины в целом декларируют неприятие госу-
дарственных институтов и «козацкую вольни-
цу». Казалось бы, по формальным критериям 
этатизм отсутствует. Но это только на первый 
взгляд. Картина стала более сложной. В эпоху 
глобализации он приобрел другую форму. С не-
скрываемым пиететом в своих высказываниях 
и интервью проповедники «воли» относятся к 
государственным институтам другой страны – 
США и в какой-то степени Европы. Это прояв-
ляется даже в определенных привилегиях, дан-
ных польским гражданам на Украине. Прямым 
следствием всего вышеописанных явлений ста-
ла стремительная фашизация общества.

Особое внимание хотелось бы обратить на 
учебные заведения и их роль в этих событиях. 
Созданная киевским митрополитом Петром 
Могилой «Киево-Могилянская академия», где 
система обучения была полностью заимство-
вана у иезуитов, играла важную роль в истории 
украинского национализма и совершенствова-
нии технологии промывки мозгов. «Возрожде-
ние» Киево-Могилянской академии в 1990-е 
г. сделало из этого учебного заведения рассад-
ник национализма и русофобии. Ректором вуза 
длительное время был Сергей Квит, друзьями 
которого являлись лидер националистиче-
ской партии «Свобода» Олег Тягнибок и лидер 
«Правого сектора» Дмитрий Ярош. Известных 
и уважаемых ученых из данного заведения пока 
не вышло, зато среди выпускников – множе-
ство госчиновников и медийных менеджеров, 
а также ряд заметных фигур в рядах ВСУ в так 
называемой «АТО» – карательной операции на 
Донбассе. Вновь, как и много лет, назад учаща-
яся молодежь стала проводником экстремист-
ской идеологии.

Все вышесказанное позволяет сделать следу-
ющие выводы:

– возникновение фашизма было практиче-
ски неизбежно в тех условиях, в которых оказа-
лась Европа в межвоенный период;
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– большую роль в захвате власти фашиста-
ми и расправах с политическими противника-
ми сыграли парамилитарные формирования, 
такие как штурмовые отряды СА;

– одной из причин захвата власти фаши-
стами в 1920–1930 гг. стала слабость и круше-
ние старых институтов власти в ряде европей-
ских стран. В этом отношении страны бывшего 
СССР находятся в зоне риска;

– тезис о фашизме как порождении «мел-
ких лавочников» является глубоко ошибоч-
ным. Фашизм пронизывал все слои обще-
ства, включая представителей свободных 
профессий;

– в противостоянии зарождению фашиз-
ма большее внимание следует уделять высшим 
учебным заведениям и их влиянию на образо-
ванную молодежь.
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COUNTERING THE GLORIFICATION OF NAZISM AND MEMBERS  
OF THE NATIONALIST UNERGROUND IN UKRAINE

В статье рассматривается процесс противодействия героизации нацизма и участников националистического подполья, осу-
ществляемый органами законодательной и исполнительной власти Российской Федерации. Обращено особое внимание на пере-
писывание истории Великой Отечественной войны и реабилитацию пособников немецко-фашистских оккупантов, которое про-
исходит на территории Украины при непосредственном участии киевских властей.

The article examines the process of countering the glorification of Nazism and members of the nationalist underground, carried out 
by the legislative and executive authorities of the Russian Federation. Special attention is paid to the rewriting of the history of the Great 
Patriotic War and the rehabilitation of accomplices of the Nazi occupiers, which takes place on the territory of Ukraine with the direct 
participation of the Kiev authorities.
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В современных условиях проведения специ-
альной военной операции на Украине, одной 
из основных целей которой является денаци-
фикация страны, необходимо обратить особое 
внимание на противодействие героизации на-
цизма и участников националистического под-

полья на Украине, исторический опыт прове-
дения борьбы с украинским национализмом в 
период Великой Отечественной войны.

Сегодня, когда происходит активизация 
геополитического противоборства, усиление 
неприкрытых угроз в адрес Российской Феде-
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рации, крайне важно не допустить того, чтобы 
кто-то посмел принизить роль Советского Со-
юза во Второй мировой и Великой Отечествен-
ной войнах. Это долг и священная обязанность 
перед памятью героев самой страшной за всю 
историю человечества войны.

Совместную победу в борьбе за освобожде-
ние человечества от нацистского порабощения 
ценой огромных жертв и тяжелейших испыта-
ний одержали народы государств антигитле-
ровской коалиции. При этом решающий вклад 
внес многонациональный народ Советского 
Союза.

Современное искажение истории Второй 
мировой войны и оправдание германского на-
цизма имеет практическую цель – переложить 
на современную Россию ответственность как 
за мнимые ошибки советского руководства, так 
и за действия других государств и политиков в 
военный период, столкнуть страны, являющи-
еся наследниками героической истории госу-
дарств антигитлеровской коалиции, в истори-
чески бессмысленном споре о так называемом 
национальном вкладе в общую победу.

Все это представляет прямую угрозу не толь-
ко национальной безопасности Российской 
Федерации, но и европейскому сотрудничеству 
и международной стабильности.

16 декабря 2021 г. Генеральная ассам-
блея ООН приняла резолюцию России  
A/RES/76/149 «Борьба с героизацией нацизма, 
неонацизмом и другими видами практики, ко-
торые способствуют эскалации современных 
форм расизма, расовой дискриминации, ксе-
нофобии и связанной с ними нетерпимости». 
Против документа проголосовали только США 
и Украина. В документе всем странам рекомен-
дуется принять меры против героизации на-
цизма с тем, чтобы предотвратить пересмотр 
итогов Второй мировой войны и отрицание 
преступлений против человечности и военных 
преступлений, совершенных во время Второй 
мировой войны.

«…Соавторы данного проекта резолюции 
считают совершенно недопустимым герои-
зацию тех, кто причастен к преступлениям 
нацистов, в том числе обеление бывших чле-
нов организации СС, включая подразделения 
«Ваффен – СС», признанные преступными 
Нюрнбергским трибуналом», – сообщил упол-

номоченный МИД России по вопросам прав 
человека, демократии и верховенства права 
Г.Е. Лукьянцев [1].

В течение четверти века на Украине безжа-
лостно переписывают историю Великой Отече-
ственной войны в соответствии с так называ-
емой «национальной украинской концепцией 
истории». Например, полное освобождение 
советской Украины 28 октября 1944 г. тракту-
ют как начало коммунистической оккупации 
Украины. При этом тушью, как при военной 
цензуре, вымарывается та кровавая роль, кото-
рую украинские националисты сыграли в этни-
ческих чистках поляков и евреев в период не-
мецко-фашистской оккупации.

По мнению западных исследователей, про-
славление пособников нацистов – украинских 
националистов – это не только вопрос исто-
рии. Это сегодняшний политический проект, 
призванный консолидировать очень однобо-
кую точку зрения в украинском обществе, ко-
торая находит мощный отклик в западной ча-
сти страны.

На Украине завершился процесс политиче-
ской и юридической реабилитации пособников 
немецко-фашистских оккупантов – участни-
ков Организации украинских националистов 
и Украинской повстанческой армии, деятель-
ность которых запрещена в Российской Фе-
дерации. Руководители этих пронацистских 
организаций – С. Бандера и Р. Шухевич, в со-
ответствии с действующими на территории 
Украины нормативными правовыми актами, 
являются героями Украины.

В опубликованном 25 октября 2021 г. до-
кладе Министерства иностранных дел Рос-
сийской Федерации «О ситуации с героизаци-
ей нацизма, распространении неонацизма и 
других видов практики, которые способствуют 
эскалации современных форм расизма, расо-
вой дискриминации, ксенофобии и связанной 
с ними нетерпимости» говориться, что укра-
инской властью взят курс на героизацию на-
цизма.

«…Власти в Киеве последовательно перепи-
сывают историю Великой Отечественной вой-
ны. На Украине зафиксирован весь спектр про-
явлений принятой на государственном уровне 
линии на героизацию нацизма, нацистских 
пособников времен Второй мировой войны, 
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признанных преступными решением Нюрн-
бергского трибунала 1946 г.

…В этих целях киевские власти прово-
дят фальсификаторскую политику в вопросах 
истории, обеляя коллаборационистов и си-
стематически принимая меры на уровне руко-
водства страны по вычеркиванию из истории 
украинского народа таких памятных дат, как 
9 мая – День Победы над германским нациз-
мом», – говорится в докладе [2].

Наибольшей последовательностью отлича-
ются усилия нынешних киевских властей по 
переписыванию истории и пропаганде неона-
цизма. Агрессивно внедряемые искаженные 
трактовки исторических событий, умоляющие 
роль и вклад СССР в победу над нацизмом, на-
целены на разрушение исторической памяти 
украинского народа о событиях Великой От-
ечественной войны.

Верховная Рада Украины регулярно прини-
мает постановления о внесении юбилейных дат 
украинских пособников нацистов в календарь 
памятных дат.

Культивированию националистического на-
строя среди широких масс населения на Укра-
ине служат настойчивые и последовательные 
усилия властей всех уровней по обелению и 
героизации нацизма, нацистских пособников 
времен Второй мировой войны и возвеличи-
ванию различных формирований украинских 
коллаборационистов, сотрудничавших с на-
цистскими захватчиками в годы Второй ми-
ровой войны, под видом участников так на-
зываемого «национально-освободительного 
движения».

Освобождение Украины и вооруженное про-
тивостояние с националистическим подпольем 
и его вооруженными формированиями стало 
в настоящее время объектом фальсификации 
со стороны политиков, ученых и публицистов 
Украины. Они не заблуждаются, не являются 
людьми, которые недостаточно информирова-
ны о делах минувших дней. У них наличеству-
ет сознательная воля к произвольному толко-
ванию событий. В основе их поступков лежит 
стремление повлиять на текущую политику, на 
сознание и мораль современного общества че-
рез его отношение к своему прошлому.

И в данном случае их цель – актуализация 
событий в западных областях Украины в годы 

Великой Отечественной войны до уровня иде-
ологического противостояния с Российской 
Федерацией.

Для поддержания межнационального на-
пряжения ими издаются фальсифицированные 
документы, односторонне ориентированные 
архивные материалы сомнительной истори-
ческой ценности. На их основе публикуются 
в научных изданиях, в средствах массовой ин-
формации материалы с так называемыми псев-
доисторическими «открытиями». Посредством 
этих документов в массы вбрасывается иска-
женная информация о событиях периода Ве-
ликой Отечественной войны и преступлениях, 
совершенных против украинского народа.

Поэтому сенаторами Совета Федерации 
внесен в Государственную Думу Федерально-
го Собрания Российской Федерации проект 
Федерального закона «О противодействии ре-
абилитации нацизма, героизации нацистских 
преступников и их пособников», в котором 
определяются организационные и правовые 
основы противодействия реабилитации нациз-
ма, героизации нацистских преступников и их 
пособников, устанавливается ответственность 
за их осуществление.

Противодействие героизации нацизма и по-
собников фашистов – участников национали-
стического подполья на Украине актуально для 
ученых, военных историков Министерства обо-
роны Российской Федерации, занимающихся 
историей Великой Отечественной войны.

Удачной попыткой противодействия укра-
инским фальсификаторам является цикл книг 
документально-публицистической прозы 
«Пятый украинский фронт», «Войска НКВД 
против ОУН–УПА», «Красная звезда против 
трезубца» и других, в которых сочетается на-
учно-познавательный характер предлагаемого 
читателям материала и публицистический язык 
его подачи.

На основе архивных документов в издани-
ях рассказывается об основных задачах и осо-
бенностях применения Красной армии, войск 
правопорядка и правоохранительных органов 
Советского Союза в период разгрома национа-
листического подполья на территории Запад-
ной Украины [3].

Противодействие героизации нацизма, 
борьба за правду о Великой Отечественной 
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войне имеет не только военно-историческое 
значение как дань заслуженной памяти мил-
лионам погибших советских людей, всем кто 
внес свою посильную помощь в победу над на-
цизмом, но и важное военно-патриотическое 
значение.

Таким образом, органы государственной 
власти России осуществляют уголовное и ад-
министративное преследование в отношении 
лиц, причастных к пропаганде нацизма, отри-
цании его преступлений, участию в неонацист-

ских и им подобных организациях, признан-
ных Верховным Судом Российской Федерации 
экстремистскими и запрещенными на террито-
рии России.

Необходимо и дальше продолжить работу по 
развитию нормативно-правовой базы, защите 
исторического наследия Российской Федера-
ции в целях совершенствования законодатель-
ства в области противодействия реабилитации 
нацизма, героизации нацистских преступни-
ков и их пособников.
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В статье речь идет о том, что в современных условиях фальсификаторы стран Запада, Украины и Прибалтики из-
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довательского института военной истории Военной академии Генерального штаба по противодействию фальсификаци-
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В современных условиях и, особенно, в свя-
зи с проведением СВО на Украине, наряду с по-
ставками стран Запада вооружения ВСУ и уча-
стия их наемников на стороне националистов, 
против нашей страны развернута информаци-
онная война, в ходе которой фальсификаторы 
стремятся всячески оправдать украинский на-
цизм, представляя Россию, как правопреем-
ницу СССР на международной арене, – новой 
«империей зла». Фальсификаторы, героизируя 
националистические формирования Украины, 
Латвии, Литвы, Эстонии, а также коллабора-
ционистские организации, созданные на вре-
менно оккупированных вермахтом советских 
территориях в годы Великой Отечественной 
войны, пытаются навязать мировому сообще-
ству мнение о них как о борцах с тоталитарным 
сталинским режимом за национальную незави-
симость своих народов. Таким образом, они из-
вращают исторически достоверную братскую 
дружбу и сплоченность народов СССР как один 
из важнейших факторов победы в Великой От-
ечественной войне.

Мы знаем историю Великой Отечественной 
войны, как одного из главных явлений ХХ века, 
при анализе которого историческая наука, опи-
раясь на свои принципы: историзма, объектив-
ности, достоверности – утверждает, что реша-
ющая роль в разгроме гитлеровской Германии 
и ее сателлитов принадлежит многонациональ-
ному народу Советского Союза.

Начиная войну с СССР, руководство фа-
шистской Германии надеялось использовать 
национальный сепаратизм. Многонациональ-
ный Советский Союз оно считало колоссом 
на глиняных ногах и мечтало разложить его 
изнутри. Однако расчеты гитлеровцев оказа-
лись провальными. Советский Союз как мно-
гонациональное государство имел глубокие 
исторические корни. Как известно, Москов-
ское Централизованное государство со вре-
мен Ивана III и его внука Ивана IV Грозно-
го, формировалось как многонациональное и 
многоконфессиональное. Имперский период 
только усилил это состояние. СССР унаследо-
вал многонациональную структуру общества, 
укрепив дружбу между народами союзных ре-
спублик в 1920–1930-е гг. К началу герман-
ской агрессии советское общество являлось 
сплоченным.

Начальный период Великой Отечественной 
войны для СССР был трагичным. В руках про-
тивника оказались важнейшие экономические 
районы страны.

Оккупантам отчасти удалось использовать 
эту ситуацию для политического, хозяйствен-
ного, административного, трудового и др. ви-
дов коллаборационизма, а также предательства 
советских граждан и военнопленных Красной 
армии. С началом Великой Отечественной во-
йны националистические организации Эсто-
нии, Латвии, Литвы, Молдавии, Украины вы-
ступали не только как пособники оккупантов, 
но и как активные каратели.

В 1941–1944 гг. нацисты пытались устано-
вить свой режим в занятых ими регионах Со-
ветского Союза, используя жестокие методы 
насилия и террора. Так, в 1941–1943 гг. на тер-
ритории оккупированных районов нынеш-
них Брянской, Орловской и Курской областей 
был создан Локотский особый округ (т.н. «Ло-
котская республика») со своим вооруженным 
формированием, именуемым «Русская осво-
бодительная народная армия» (РОНА). «Респу-
блика» имела свой административный аппарат, 
нацистскую идеологию на основе антисоветзма 
и антисимитизма с целью построения «Новой 
России». Была создана т.н. национал-социали-
стическая трудовая партия России. Главной за-
дачей вооруженных формирований – бригады 
РОНА и полицейских отрядов являлась борьба 
с партизанами. С наступлением Красной ар-
мии в 1943 г. Локотская администрация, РОНА 
и жители «республики» (около 30 тыс. чел.) 
были эвакуированы в Белоруссию. В 1944 г. 
РОНА приняла участие в подавлении варшав-
ского восстания, в апреле 1945 г. включена 
в состав власовской РОА. Руководство «Ло-
котского самоуправления»понесло заслужен-
ное наказание как политические коллаборан-
ты и предатели.

Нельзя отрицать факты массового преда-
тельства и коллаборационизма на протяжении 
всего периода временной оккупации советских 
территорий, но оправдывать эти позорные яв-
ления, называя их протестным движением про-
тив тоталитарного сталинского режима, как в 
этом стремятся убедить мировое общественное 
мнение зарубежные и отечественные фальси-
фикаторы, и, тем самым, пытаться максимально 
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снизить значимость вклада в Победу всего совет-
ского многонационального народа – значит стать 
на путь беспрецедентной исторической лжи!

Советский народ благодарен союзникам по 
антигитлеровской коалиции за оказанную во-
енную и материальную помощь и открытие 
Второго фронта в 1944 г. Однако решающий 
вклад многонациональной по своему соста-
ву Красной армии в победу определяется тем, 
что более 73 процентов общих потерь вермахт 
понес в боях и сражениях на восточном фрон-
те. Констатируя этот факт, президент США 
Ф. Рузвельт писал: «Русские войска уничто-
жали и продолжают уничтожать больше живой 
силы, самолетов, танков и пушек нашего обще-
го неприятеля, чем все остальные Объединен-
ные Нации, вместе взятые» [1].

И.В. Сталин, выступая 3 июля 1941 г. по 
радио, заявил: «…целью всенародной Отече-
ственной войны против фашистских угнетате-
лей является не только ликвидация опасности, 
нависшей над нашей страной, но и помощь 
всем народам Европы, стонущим под игом гер-
манского фашизма» [2]. В дальнейшем, при 
выполнении своей освободительной миссии 
Красная армия разгромила значительные силы 
вермахта: на территории Польши – группы ар-
мий «Центр», «Северная Украина», «Север», 
«Висла», что составило свыше 170 дивизий про-
тивника, в Чехословакии – 122 дивизии, в Вен-
грии – более 56 дивизий, в Румынии – 25 не-
мецких и 22 румынские дивизии. Болгария, 
Венгрия, Румыния, Финляндия были выве-
дены из войны на стороне нацистской Герма-
нии, в этих странах пали профашистские ре-
жимы. Были освобождены восточные районы 
Австрии, Северная Норвегия, датский остров 
Борнхольм. Красная армия освободила 468 го-
родов на территории 9 государств Европы. 
Цена освобождения оказалась огромной. Без-
возвратные потери Красной армии составили  
1 089 502 человека, общие – 3 857 821 человек [3].

О несокрушимости народного единства сви-
детельствует добровольческое движение. В це-
лом во всех союзных республиках добровольца-
ми вступили в народное ополчение более 2 млн 
советских граждан.

На всей оккупированной территории СССР 
широко развернулось партизанское движение, 
действовали подпольные обкомы, горкомы, 

райкомы, окружкомы, межрайпартцентры, 
партгруппы ВКП(б). Были созданы партизан-
ские края и зоны, где функционировала совет-
ская власть, и куда боялись соваться оккупанты. 
Это – огромный вклад Украины, Белоруссии, 
Молдавии, России в дело Победы. В парти-
занских отрядах, частях и соединениях России 
сражалось более 250 тысяч человек. Отряды, 
бригады и соединения партизан действовали 
во всех 10 областях Белоруссии. В 1943 г. парти-
занские зоны занимали 60% оккупированной 
территории этой республики.

Идя навстречу пожеланиям трудящихся и 
органов власти союзных и автономных ре-
спублик, Государственный Комитет Обороны 
13 ноября 1941 г. разрешил формирование со-
единений и частей по признакам националь-
ной принадлежности, с учетом национальных 
традиций и опыта в освободительной борьбе 
народов. Всего в 12 союзных республиках было 
сформировано 54 стрелковых, горнострелко-
вых и кавалерийских соединения Они были 
укомплектованы преимущественно личным 
составом одной национальности, и получили 
официальные наименования «национальные» 
части и соединения. Эти формирования стали 
прибывать на фронт в конце 1941 г., особенно 
с весны 1942 г.

По закону, принятому 1 февраля 1944 г., 
каждая союзная республика получила право 
иметь свои республиканские воинские форми-
рования.

27 июня 1941 г. по инициативе трудящихся 
различных национальностей СССР был создан 
фонд обороны. Всего в этот фонд было собра-
но средств на сумму 24 млрд руб. На эти сред-
ства было построено: 2,5 тыс. боевых самоле-
тов, более 30,5 тыс. танков и САУ, 16 военных 
катеров, 8 подводных лодок и многое другое. 
От имени народов СССР были сформированы 
именные авиаэскадрильи, танковые колонны, 
боевые корабли, подводные лодки.

Феноменальным историческим событием 
стала проведенная в первые месяцы войны эва-
куация промышленных, предприятий народ-
ного хозяйства, учреждений науки, культуры и 
населения в восточные, среднеазиатские и дру-
гие тыловые районы страны.

Из районов, которым грозила опасность, на 
Урал, в Поволжье, Сибирь и Среднюю Азию 
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только в течение июля – ноября 1941 г. было 
эвакуировано 22 тыс. промышленных пред-
приятий и учреждений, в том числе 1360 круп-
ных, преимущественно, военных заводов. 
В истории человечества до сих пор нет аналогов 
этой операции.

Парадоксально, но факт, что каждая из со-
юзных республик, считавшаяся тыловым ре-
гионом, стала частью военно-промышленного 
арсенала страны, резко увеличив объемы про-
мышленного и сельскохозяйственного произ-
водства.

Азербайджан стал поставлять 70% нефте-
продуктов, потребляемых армией и народным 
хозяйством страны.

В Армении успешно решались задачи по 
увеличению производства цветных металлов, 
особенно, так необходимой для оборонной 
промышленности меди.

Грузия, с одной стороны, являясь тыловым 
регионом, с другой – прифронтовым, приняв 
эвакуированные предприятия, наладила вы-
пуск артиллерийских боеприпасов различного 
калибра, в два раза увеличила поставку белого 
мышьяка и андезита для оборонной промыш-
ленности.

Казахстан принял 200 эвакуированных про-
мышленных предприятий и запустила их в ра-
боту. Казахстан производил 60% молибдена, 
65% металлического висмута, свинца, цинка, 
меди. Считается, что каждые 9 из 10 пуль, ис-
пользованных Красной армией во время во-
йны, отлиты из казахстанского свинца.

За годы войны в Киргизии вступили в строй 
38 промышленных предприятий, увеличилась 
добыча угля, возросло производство электро-
энергии.

Республика ежегодно отправляла на фронт 
более 2 млн банок мясных консервов.

В Туркмении за годы войны добыто сотни 
тысяч тонн нефти.

В Узбекистан были эвакуированы 93 про-
мышленных предприятия. На их базе были 
введены в эксплуатацию электрокабельный, 
карборундовый, абразивный, авиационный и 
другие заводы.

В тыловые районы РСФСР было эвакуи-
ровано 1215 заводов и фабрик, что составляет 
четыре пятых всех крупных эвакуированных 
предприятий. За 1941–1945 г. в республике было 

построено и восстановлено 7 800 предприятий. 
Только на Урале за годы войны вошло в строй 
10 доменных, 28 мартеновских, 9 электропла-
вильных печей, 2 бессемеровских конвертора и 
9 прокатных станов.

Руководству страны, опираясь на поддержку 
многонационального советского народа, уда-
лось в сложнейших условиях, неудачного на-
чала войны в короткий срок изменить систему 
разделения труда между союзными республи-
ками, что дало возможность начать процесс 
обеспечения фронта всем необходимым. Бое-
вое братство и трудовой подвиг людей разных 
национальностей в годы Великой Отечествен-
ной войны стали гарантом Победы советского 
народа.

Убедительный урок Великой Отечественной 
войны состоит в том, что успехи на фронте и 
в тылу были возможны только благодаря спло-
ченности советского общества, единству мно-
гонационального народа и армии.

Президент Российской Федерации В.В. Пу-
тин в своей речи 9 мая 2022 г. на параде Победы 
на это положение обратил особое внимание: 
«9 мая 1945 года навеки вписано в мировую 
историю как триумф нашего единого советско-
го народа, его сплоченности и духовной мощи, 
беспримерного подвига на фронте и в тылу» [4].

В наши дни актуальность этого урока не-
оспорима. Он напоминает, в том числе наро-
дам СНГ, о том, что дружба и взаимопомощь – 
источник нашей общей силы и благополучия. 
Об этом должны помнить руководители этих 
стран. В рамках ОДКБ – крепить боевое со-
дружество.

Противодействие фальсификации и искаже-
нию отечественной военной истории является 
одной из важнейших задач Научно-исследова-
тельского института военной истории Военной 
академии Генерального штаба Вооруженных 
Сил Российской Федерации. В рамках НИР, 
разрабатываемой в Институте на протяжении 
длительного времени, ведется мониторинг 
СМИ, подготовка, подбор и систематизация 
материалов для оперативного противодействия 
попыткам фальсификации и искажению собы-
тий военной истории в информационном про-
странстве, адекватного реагирования в сфере 
деятельности по информационному воздей-
ствию на население, в первую очередь на моло-
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дых граждан страны, в интересах поддержания 
исторических, духовных и патриотических тра-
диций в области защиты Отечества.

Содержание противодействия фальсифи-
кации нашей военной истории заключается 
в издании научных работ; публикации книг, 
брошюр, статей в периодических изданиях; 
выступлениях сотрудников Института на кон-
ференциях, «круглых столах», семинарах, виде-
омостах, телевидении и радио; проведении экс-

пертной оценки, подготовке рецензий, отзывов 
и историко-архивных справок для органов го-
сударственной власти и военного управления.

Активная борьба с фальсификациями исто-
рии Великой Отечественной войны советского 
народа и Второй мировой войны в целом явля-
ется приоритетной задачей представителей не 
только военно-исторической науки, но и всех 
ученых-историков России и стран Содружества 
Независимых Государств.
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В статье рассматривается организация метеорологического обеспечения перегонки авиационной техники из Ирана в 
СССР. Раскрывается деятельность советских военных и гражданских метеорологов на территории Ирана и сотрудниче-
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Стратегически важное географическое по-
ложение и богатые запасы нефти традиционно 
притягивали к Ближнему Востоку внимание 
сильнейших государств мира. Исторически 
сложилось, что регион находился под преиму-

щественным влиянием Великобритании, стре-
мясь потеснить которую, в 1920-е гг. активное 
сотрудничество с ближневосточными столица-
ми начала Германия. Это не могло не вызывать 
обеспокоенности Советской России. В 1921 г. 
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она заключила договор с одним из своих юж-
ных соседей – Ираном. Документ гласил: 
«в случае, если со стороны третьих стран будут 
иметь место… попытки превращать террито-
рию Персии в базу для военных выступлений 
против России,… Советское Правительство 
будет иметь право ввести свои войска на тер-
риторию Персии, чтобы, в интересах самообо-
роны, принять необходимые военные меры» 
[1, с. 535–539].

Начало Второй мировой войны до преде-
ла обострило ситуацию на Ближнем Востоке. 
Флот Великобритании снабжался топливом 
иракского и иранского происхождения, постав-
лявшимся в Европу Средиземным морем через 
порты Сирии. «Заигрывания» Турции и Ирана с 
Германией, угрозы Сирии перерезать средизем-
номорский маршрут транспортировки нефти 
поставили снабжение Флота Ее Величества под 
угрозу. В мае 1941 г. британские войска были 
введены в Ирак, а в июне – в Сирию [2, с. 100].

Планы Гитлера, нашедшие отражение в ди-
рективе № 32 «Подготовка к периоду после 
осуществления плана операции “Барбаросса”», 
предусматривали захват Кавказа и дальнейшее 
продвижение части немецких войск на юг в на-
правлении Ирака, Ирана и Индии. Стратеги-
ческая цель состояла в соединении с союзной 
японской армией, граница соприкосновения с 
которой должна была пройти по 70 градусу Вос-
точной долготы. Вне зависимости от успеха на 
советско-германском фронте, директива под-
разумевала выход в тыл английским войскам на 
Ближнем Востоке из Африки через Суэцкий ка-
нал и из Болгарии через Турцию. При этом Тур-
ция и Иран рассматривались немецким коман-
дованием как лояльные государства, которые 
после соответствующего дипломатического на-
жима должны были предоставить свои террито-
рии для беспрепятственного прохода немецких 
войск и оказать им содействие в дальнейших 
наступательных действиях [3, с. 47].

В такой ситуации Советский Союз не мог 
оставить свои южные границы без соответству-
ющего военного прикрытия. Пользуясь правом, 
предоставленным договором 1921 г., 25 августа 
1941 г. СССР ввел на территорию Ирана круп-
ный воинский контингент. Советские войска 
в составе 47-й (две горнострелковые дивизии, 
стрелковая дивизия, две танковые дивизии, 

кавалерийская дивизия), и 44-й армий Закав-
казского фронта (две горнострелковые диви-
зии, кавалерийская дивизия, танковый полк), 
а также 53-й отдельной Среднеазиатской армии 
(стрелковый корпус, кавалерийский корпус, 
горнострелковая дивизия) вошли в северную 
часть Ирана. Одновременно с этим британцы 
ввели свои войска с территории Ирака в юж-
ную часть страны [4, Л. 7–9, 10–13].

При поддержке четырех авиационных пол-
ков превосходящие численностью советские 
войска в короткие сроки сломили сопротив-
ление иранской армии, расположились гарни-
зонами на территории северной части Ирана, 
взяли под контроль аэродромы, автомобиль-
ные дороги, границу с Турцией. Уже 8 сентября 
было подписано трехстороннее соглашение, 
разграничивающее сферы ответственности 
между СССР и Великобританией, обязываю-
щее Тегеран выслать из страны всех граждан 
Германии, придерживаться строгого нейтрали-
тета и не препятствовать транзиту союзниче-
ских военных грузов [2, с. 105].

За вводом войск последовал приказ Народ-
ного комиссара обороны СССР «Об органи-
зации метеорологических групп и метеороло-
гических станций при частях Красной армии, 
находящихся на территории Ирана». Он пред-
писывал сформировать метеорологические 
группы в составе пяти человек каждая при шта-
бах соединений Красной армии в гг. Тавриз и 
Мешхед, а также метеорологические станции 
при штабах частей в пунктах Резайе, Мианэ, 
Казвин, Семнан, Бендер-Шах и Шахруд в ко-
личестве двух специалистов каждая. По под-
чиненности частей и соединений методиче-
ское руководство этими подразделениями, их 
укомплектование кадрами и снабжение специ-
альным имуществом поручалось управлениям 
гидрометеорологической службы Закавказско-
го фронта и Среднеазиатского военного окру-
га [5, Л. 247].

Осенью 1941 г. было принято решение о 
поставках американской и английской воен-
ной техники Советскому Союзу в рамках про-
граммы ленд-лиз. Для передачи значительного 
объема союзнической помощи, включавшей, 
в частности, по 400 самолетов ежемесячно, 
было предложено три маршрута: восточный, 
северный и южный. Восточный подразумевал 
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перевозку грузов из США через Владивосток 
и перегонку самолетов через Аляску в Сибирь. 
Он отличался трудностью физико-географи-
ческих условий, низкой пропускной способ-
ностью и требовал времени для оборудования 
воздушной трассы. Северный маршрут про-
легал из Великобритании в порты Мурманск 
и Архангельск, отличаясь уязвимостью перед 
немецким флотом и авиацией. Наиболее на-
дежным представлялся южный маршрут пере-
дачи союзнических грузов с использованием 
морских портов, аэродромов и автомобильных 
дорог Ирана и Ирака.

Самолеты поставлялись союзниками в Ирак 
и Иран морским путем в разобранном состо-
янии. Затем они собирались и перегонялись 
летчиками в СССР. На протяжении маршрута 
перегонки было развернуто несколько авиа-
ционных комендатур, командование которых 
нуждалось в сведениях о фактической погоде, 
прогнозах и консультациях для принятия ре-
шения на вылет самолетов. Государственная 
метеорологическая служба Ирана, насчитывав-
шая 74 наблюдательные станции, с устаревшим 
оборудованием и плохо подготовленным пер-
соналом, не могла удовлетворить требовани-
ям, предъявляемым к обеспечению перегонки 
авиатехники. В конце 1941 г. в штаты каждой из 
советских комендатур было включено по одной 
должности метеоролога [6, Л. 108].

Дальнейшее увеличение интенсивности пе-
регонки самолетов потребовало от советских 
военных метеорологов надежного обеспечения 
и усиления метеорологической службы в Иране. 
Для удобства организации перегонки южный 
маршрут был разбит на два участка: побережье 
Персидского залива – Тегеран и Тегеран – Со-
ветское Закавказье. На каждом из участков 
перегонка осуществлялась по воздушным трас-
сам: Шайбах – Тегеран, Абадан – Тегеран, Те-
геран – Баку, Тегеран – Кировабад, Тегеран – 
Полтава, Тегеран – Махачкала [7, Л. 85].

Начальной точкой перегоночной трас-
сы служила авиабаза Шайбах, расположен-
ная в окрестностях иракского города Басра. 
Центральной точкой, соединявшей маршру-
ты перегонки, стал Тегеран, где была созда-
на 9-я Авиабаза особого назначения (АОН). 
В обеих базах была сформирована метеоро-
логическая служба в количестве шести со-

трудников каждая. В промежуточных пунктах 
трасс организовывались метеорологические 
станции (АМС) авиационных комендатур, для 
каждой из которых штатом предусматривалось 
по три сотрудника [6, Л. 109].

Метеорологическую службу авиабазы Шай-
бах возглавил воентехник 1 ранга Ю.М. Здорик. 
На советских военных гидрометеорологов в 
Ираке было возложено обеспечение перелетов 
самолетов по трассе Шайбах – Тегеран, а также 
перегонки автомобилей по дороге, соединяю-
щей эти пункты. Объем работы включал в себя 
производство метеорологических наблюдений 
(шесть раз в стуки) и передачу результатов в 
Тегеран, прием английских и советских мете-
орологических карт (дважды в сутки), состав-
ление синоптических карт по территории Ира-
на, Ирака и Турции (трижды в сутки), несение 
службы штормовых предупреждений по 13 пун-
ктам штормового кольца, из которых шесть 
располагались вдоль перегоночной трассы, со-
ставление прогноза погоды по району базы и 
маршруту перегонки (один раз в сутки), предо-
ставление вылетающим экипажам бюллетеней 
и их консультирование в полете (по запросам) 
составление прогноза по автомобильной трассе 
(в дни перегонки машин) [7, Л. 21].

В Шайбахе советские метеорологи тесно 
сотрудничали с коллегами из ВВС Великобри-
тании, располагавшими на аэродроме аэро-
логической станцией, а в Басре – авиацион-
но-метеорологическим бюро (АМБ). В первые 
недели своей деятельности, пока воентехник 
1 ранга Ю.М. Здорик не получил направленного 
ему метеорологического имущества, не обору-
довал помещение и наблюдательную площадку, 
он наблюдал за погодой с английской станции. 
В дальнейшем, в связи с нерегулярностью по-
ступления метеорологической информации по 
каналам метеослужбы Закавказского фронта, 
он систематически использовал в своей рабо-
те метеорологическую информацию англичан. 
В докладной записке от 3 мая 1942 г. он сообщал 
начальнику метеорологического отдела штаба 
ВВС КА военинженеру 2 ранга В.М. Сперан-
скому: «Слушаю прогнозы для Сирии и Вос-
точной части Средиземного моря. Коды достал 
у англичан, но не официальным путем. По-
сылаю Вам английское описание погоды Ира-
на и побережья Персидского залива, а также  
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английский прогноз на май месяц для Южного 
Ирака» [7, Л. 21об.].

Метеорологическая служба 9 АОН была 
размещена в походной метеостанции на базе 
автомобиля, который установили на окраине 
тегеранского аэродрома по соседству с радио-
станцией. В отличие от коллег из Шайбаха, 
метеорологи Тегерана были полностью уком-
плектованы средствами метеорологических 
наблюдений и связи. Наряду с прогнозами, 
консультациями и данными фактических на-
блюдений от АМБ ВВС Закавказского фронта, 
они получали сведения по территории Ирана 
из советского посольства, а также сведения по 
Ираку и Турции от АМБ ВВС Великобритании, 
расположенного по соседству.

Объем работ метеорологической службы 
9 АОН включал в себя ежедневное составление 
синоптической карты Европы, синоптических 
карт Ирана и Ирака, для чего использовались 
данные наблюдений 160–190 метеорологиче-
ских станций СССР и 56–70 станций американ-
ской и английской метеослужбы, восьми коль-
цевых карт по данным 30–35 станций, несение 
службы штормовых предупреждений. Ежеднев-
но в 20:00 и непосредственно перед вылетом 
начальник метеослужбы воентехник 1 ранга 
П.И. Худяков докладывал о погоде командова-
нию авиабазы, консультировал перелетающие 
экипажи, вручал им метеорологический бюлле-
тень. В полете командиры перелетающих групп 
получали информацию обо всех изменениях 
погоды через сеть радиостанций, размещенных 
вдоль перегоночных трасс [7, Л. 87].

Параллельно с метеорологической службой 
Красной армии, в Иране было развернуто ши-
рокое представительство гражданской гидро-
метслужбы (ГУГМС) СССР, во главе которого 
находилось Гидрометеорологическое бюро в 
г. Тегеран. Оно организационно состояло из 
трех отделов (службы погоды, гидрометеоро-
логической сети, связи), и насчитывало 45 со-
трудников. В распоряжении ГУГМС СССР на 
территории Ирана были метеостанции аэропор-
тов Тегеран, Пехлеви, Тавриз, Мешхед, Казвин 
с численностью сотрудников 12–15 человек на 
каждой. В городах Пехлеви, Ноушихер и Бендер-
Шах функционировали базовые гидрометеоро-
логические станции с числом сотрудников от 5 
до 12. Кроме того, в распоряжении Гидромете-

орологического бюро Тегерана было 18 наблю-
дательных станций, из которых 4 располагались 
на горных перевалах. Самой высокой являлась 
станция Редук, сотрудники которой наблюдали 
погоду на высоте 2112 м. [8, Л. 52].

В отличие от СССР, организовавшего мете-
орологическую службу в Иране и Ираке лишь 
с вводом военного контингента, Великобрита-
ния располагала наблюдательной сетью в этих 
странах еще до начала войны. Гражданские 
метеостанции были организованы при англий-
ских миссиях и в районах промысла британ-
ских нефтяных компаний. С вводом в эти стра-
ны войск Королевским ВВС оставалось лишь 
усилить уже существующую сеть метеорологи-
ческих подразделений. На аэродроме Хабания 
в районе Багдада было размещено Центральное 
авиационно-метеорологическое бюро британ-
ских ВВС на Ближнем Востоке. Трижды в сут-
ки в нем собиралась информация о погоде из 
Египта, Сирии, Турции, Палестины, Ирака, 
Ирана, Индии и Саудовской Аравии. В бюро, 
чья сфера ответственности простиралась не 
только на Ближний Восток, но и на Аравийское 
море и на Бирму, ежедневно составлялись три 
карты, прогноз погоды на сутки, прогнозы по 
всем воздушным трассам в зоне ответственно-
сти [7, Л. 1об.].

В Басре, Шардже и Тегеране британцами 
были организованы АМБ, в которых ежесу-
точно четырежды проводились метеонаблю-
дения, составлялась карта погоды, выпускался 
шар-пилот. По штату для каждого бюро было 
предусмотрено семь должностей, из которых 
одна офицерская, две сержантского состава, 
остальные рядовые. Кроме того, на аэродромах 
и вдоль железных дорог британские военные 
организовали 10 наблюдательных станций, на 
каждой из которых трудилось по два сотрудни-
ка [7, Л. 94].

В сентябре 1942 г. метеорологическая служ-
ба советской авиабазы передислоцировалась 
из иракского Шайбаха на иранский аэродром 
Абадан, где располагалась метеорологическая 
станция ВВС США. Американцы создали на 
иранской территории хорошо оборудованное 
метеорологическое подразделение, обеспечи-
вавшее перелеты по трассам Абадан – Теге-
ран, Абадан – Карача и Абадан – Каир. Пять 
офицеров и 10 техников ежедневно запускали в 
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небо четыре шарпилота и два радиозонда, со-
ставляли четыре синоптические карты, карты 
воздушных течений для различных высот, кар-
ты барической топографии, строили эмаграм-
мы и рассбиграммы [8, Л. 47об.].

Предприимчивый начальник метеослужбы 
воентехник 1 ранга Ю.М. Здорик, общавшийся 
с англоязычными коллегами без переводчика, 
и в Абадане сумел извлечь выгоду из соседства 
с союзниками. Бланки советских метеороло-
гических карт захватывали Кавказ, Каспий-
ское море, Иран и лишь часть Ирака. По этой 
причине метеорологам Абадана было удобнее 
работать на американских бланках. Централь-
ный архив Министерства обороны РФ хранит 
документ, иллюстрирующий сотрудничество 
метеорологов стран Антигитлеровской коали-
ции на Ближнем Востоке – карта фактической 
погоды и прогноз по трассе Абадан – Тегеран 
на 23 декабря 1942 г., нанесенные воентехни-
ком 1 ранга Ю.М. Здориком на американский 
бланк [7, Л. 161].

Интенсивность работы советских метеоро-
логов по обеспечению перегонки авиатехники 
по южному маршруту непрерывно нарастала. 
В июне 1942 г. они обеспечили в метеорологи-
ческом отношении 25 групповых перелетов, а в 
январе 1944 г. – уже более 75. При этом каче-
ство прогнозов оставалось на высоком уровне. 
В 1942 г. оправдываемость прогнозов погоды по 
пункту вылета составляла 88%, а по маршруту 
перелета – 84%. К началу 1944 г. эти показатели 
возросли до 94 и 99% соответственно [7, Л. 58].

Высокая оправдываемость прогнозов объ-
яснялась широтой сети пунктов наблюдения 
за гидрометеорологической обстановкой, тес-
ным сотрудничеством метеорологов стран Ан-
тигитлеровской коалиции и их квалификаци-
ей, а также климатическими особенностями 
региона. В районах трасс, по которым пере-
гонялась авиационная техника, преобладали 
простые метеорологические условия. Ежеме-
сячно число летных дней составляло в среднем 
19–20, ограниченно летных – 6–7, нелетных – 
4–5 [8, Л. 3, 13об.].

Это самым выгодным образом отличало юж-
ный маршрут перегонки самолетов от восточ-
ного. На Красноярской воздушной трассе для 
перегонки авиатехники в сложнейших физи-
ко-географических условиях из Аляски в Си-

бирь были созданы специальные перегоночные 
полки, укомплектованные наиболее опытными 
пилотами. Между тем перегонка самолетов из 
Ирана в СССР была под силу любым летчикам. 
О командировке в Иран вспоминал А.И. По-
крышкин: «Наш полк, закончив переучива-
ние, некоторое время ожидал новые самолеты. 
Их должны были доставить из Тегерана специ-
альные летчики-перегонщики. Но дни шли, а 
машин все не было. Наконец кто-то решил, что 
мы сами можем получить их за границей. В Иран 
мы вылетели на транспортном ЛИ-2. «Аэроко-
бры» плотными рядами стояли вдоль полосы, 
готовые к перегону… Через два дня мы верну-
лись за новой партией самолетов» [9, с. 227].

Острая нехватка опытных прогнозистов на 
фронте и относительная простота физико-гео-
графических условий Ирана обусловили назна-
чение на должности начальников метеороло-
гических служб и метеорологических станций 
в этой стране молодых специалистов. В пода-
вляющем большинстве это были выпускники 
Военного факультета при Московском гидро-
метеорологическом институте 1941 г. Несмотря 
на то, что штаты предусматривали для началь-
ников метеорологических подразделений кате-
гории военинженеров, фактически их занимали 
воентехники. Недостаток их опыта компенси-
ровался эпизодическим направлением в Иран 
офицеров метеослужбы ВВС, возможностью 
опереться на мнение коллег-союзников, со-
ставлявших прогнозы по тем же маршрутам, а 
также оказанием оперативно-прогностической 
помощи со стороны Главной авиационно-ме-
теорологической станции (ГАМС) ВВС и АМБ 
штаба ВВС Закавказского фронта. В частности, 
к обеспечению перелетов участников Тегеран-
ской конференции привлекались лучшие про-
гнозисты ГАМС ВВС [10, Л. 64].

Военные метеорологи Германии к вопро-
сам обеспечения действий на Ближнем Вос-
токе подходили иначе. В 2001 г. у известный 
немецкий ученый-метеоролог Вальтер Регула 
в интервью радиостанции «Немецкая волна» 
рассказал о своем участии во Второй мировой 
войне. Будучи мобилизованным в 1939 г., он 
служил авиационным метеорологом, обеспе-
чивал боевую работу Люфтваффе в Польской 
кампании, при бомбардировках Великобри-
тании, при захвате Норвегии, Югославии и 
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Греции, принимал участие в подготовке к мете-
орологическому обеспечению наступления на 
СССР. Однако в 1941 г. майор В. Регула был ос-
вобожден от оперативной работы. Вместе с дву-
мя другими учеными, призванными на военную 
службу – доктором Ильгом и доктором Райхе, 
он был включен в состав особого подразделения 
метеорологической службы Люфтваффе.

Задачи, которые предстояло решать под-
разделению, были объявлены ученым лишь 
летом 1942 г.: «В один прекрасный день из им-
перской метеослужбы в Берлине мы получили 
секретную брошюру «Климатология Ирана». 
Одновременно нас оснастили по пехотному – 
ручными гранатами, автоматами и так далее. 
…Поступило предписание, из которого сле-
довало, что наше маневренное подразделение 
должно продвинуться через Кавказ, Персию 
и Афганистан в направлении Индии. В наши 
обязанности входило обеспечение метеороло-
гическими данными самолетов-разведчиков, 
бомбардировочной и истребительной авиации, 
а также метеорологическая поддержка продви-
жения по территории Персии и Афганистана 
передовых частей Вермахта» [11, с. 67]. Майору 
В. Регула и его коллегам не довелось побывать 
на Ближнем Востоке. В связи с ухудшением об-
становки на фронте осенью 1942 г. они были 
переброшены под Сталинград.

Осенью 1944 г. боевые действия на советско-
германском фронте были перенесены за преде-
лы территории СССР, что окончательно раз-
рушило планы Гитлера по вторжению в Иран. 
Решением Государственного комитета оборо-
ны гидрометеорологическое обеспечение воз-

душных, морских и автомобильных перевозок 
в Иране было возложено на Гидрометеороло-
гическое бюро ГУГМС СССР в г. Тегеран, воз-
главляемое инженер-капитаном Новским. Ме-
теорологическая служба 9-й Авиабазы особого 
назначения была расформирована, а ее личный 
состав направлен на укомплектование граж-
данской метеостанции аэропорта Тегеран, где 
до окончания войны и некоторое время после 
обеспечивал регулярное воздушное сообщение 
гражданской авиации. Таким образом, несмо-
тря на демилитаризацию советского метеоро-
логического представительства, не менее трети 
из 140 его сотрудников являлись военнослужа-
щими [12, Л. 40].

В годы Второй мировой войны на Ближнем 
Востоке переплелись интересы нескольких го-
сударств. Центральное место в этом хитроспле-
тении было отведено Ирану. Неслучайно, в этой 
стране одновременно функционировали мете-
орологические службы четырех стран (СССР, 
Великобритании, США и Ирана), а пятая – Гер-
мания, планировала отправить туда специаль-
ную группу ученых-метеорологов. Деятельность 
военных метеорологов стран Антигитлеровской 
коалиции на Ближнем Востоке в годы Второй 
мировой войны позволила обеспечить безопас-
ность размещения крупных воинских контин-
гентов, перевозки по автомобильным дорогам 
грузов военного назначения и перегонки само-
летов по южной трассе ленд-лиза. Тесное взаи-
модействие советских военных метеорологов с 
коллегами из США и Великобритании способ-
ствовало укреплению сотрудничества между ме-
теорологическими службами этих государств.
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Военно-Морской Флот Российской Феде-
рации является составной частью структуры 
национальной безопасности страны, олице-
творением научно-технической и экономиче-
ской мощи государства, гарантом мира и без-
опасности. Исходя из этого, оснащение его 
современными средствами вооруженной борь-
бы признано приоритетной задачей руковод-
ства государства.

В настоящее время на вооружении Военно-
Морского Флота состоит мощное, современное 
ракетное вооружение, которое включает себя 
широкий спектр ракет от противокорабель-
ных до межконтинентальных баллистических. 
Опыт боевого применения таких ракет в ходе 
современных военных конфликтов свидетель-
ствует о том, что отечественный Военно-мор-
ской Флот оснащен действительно мощным и 
современным ракетным вооружением.

Развитие ракетного вооружения кораблей 
Военно-Морского Флота прошло определен-
ный период своего становления и было не-
разрывно связано с историей ракетостроения 
в нашей стране. Образцом первой серийной 
многозарядной пусковой установки для залпо-
вой стрельбы 132-мм реактивными снарядами 
была принята опытная 16-зарядная установка, 
разработанная НИИ-3 Народного комиссари-
ата вооружения (НКВ), более известного как 
Реактивный научно-исследовательский инсти-
тут (РНИИ). РНИИ в свое время был создан 

на базе Газодинамической лаборатории (ГДЛ) 
и Ленинградской группы изучения реактивно-
го движения (ГИРД). Одним из основателей 
ГИРД был начальник кафедры Ленинградского 
института инженеров гражданского воздушно-
го флота (с 27 марта 1941 года – Ленинградская 
военно-воздушная академия Красной Армии) 
бригадный инженер Н.А. Рынин, который в 
1928−1932 годы издал первый энциклопеди-
ческий труд по истории и теории реактивного 
движения и космонавтики. Этот его труд был 
высоко оценен «отцом советской космонавти-
ки» К.Э. Циолковским. Ветераном ГДЛ по пра-
ву считался преподаватель Ленинградского ин-
ститута инженеров гражданского воздушного 
флота И.И. Кулагин [1, с. 29]. Там же работали 
выдающиеся создатели ракетно-космической 
техники С.П. Королев, В.Н. Челомей и др.

В 1932–1936 годы советскими конструкто-
рами и инженерами Реактивного научно-ис-
следовательского института были разработаны 
и включены в оборонный заказ 82-мм и 132-мм 
реактивные снаряды с оперением, не выходя-
щим за их калибр [2, с. 28]. Предвидя большое 
будущее реактивного вооружения, заместитель 
наркома по Военным и морским делам М.Н. Ту-
хачевский 16 мая 1932 года сообщал председате-
лю Комитета обороны (КО) Совета Народных 
Комиссаров (СНК) СССР В.М. Молотову, что 
имеющиеся в Советском Союзе и за границей 
достижения в деле разработки и конструкции 



168 ВЕСТНИК АКАДЕМИИ ВОЕННЫХ НАУК № 3 (80) 2022

СТРАНИЦЫ ИСТОРИИ

реактивных двигателей и особенно жидкостных 
реактивных моторов указывают на широкие воз-
можности использования их, как нового мощ-
ного боевого средства, в различных областях 
военной техники, в первую очередь, в артилле-
рийском, авиационном и химическом деле.

Для артиллерии и химии реактивный двига-
тель в окончательно разработанном виде соз-
дает неограниченные возможности бросания 
артиллерийских снарядов любых мощностей и 
на любые расстояния, при одновременном зна-
чительном упрощении артиллерийских систем 
и удешевлении стрельбы [3, с. 79].

Идеи реактивного движения в 1930-е годы 
занимали умы не только серьезных ученых и 
коллективы НИИ и КБ оборонно-промышлен-
ного комплекса, но и рядовых изобретателей, 
рационализаторов. Очень показательно харак-
теризует то время переписка с инспектором по 
изобретательству при Военном Совете Черно-
морского флота с военным интендантом 3-го 
ранга Г.С. Обуховым, настойчиво предлагаю-
щим свои рационализаторские предложения 
об устройстве реактивного снаряда [4. Л. 34].

В течение 1936 года на Научно-исследова-
тельском морском артиллерийском полигоне 
(НИМАП) проводились испытания реактив-
ных, фугасных снарядов и станка 132-мм кали-
бра по программе, утвержденной начальником 
Артиллерийского научно-исследовательского 
морского института (АНИМИ) флагманом 2-го 
ранга И.И. Греном.

Основной целью испытаний являлось уточ-
нение заданий на проектирование корабель-
ных установок реактивных снарядов, прибо-
ров управления огнем (ПУАО) и боезапаса. 
Существующий станок и реактивные снаряды 
132-мм калибра, испытывались для выявления 
реальных опытных данных: начальная ско-
рость и ее однообразие; меткость; предельная 
дальность; фугасное действие снаряда; скоро-
стрельность; удобство заряжания; радиус об-
служивания и безопасность; схема зажигания; 
выбор типа прицельных устройств и ПУАО 
[5. Л. 8]. Также проводились такие испытания 
для 245-мм и 82-мм реактивных снарядов фу-
гасного, осветительного и дымового типов и 
упрощенных станков к ним (на лафете горной 
пушки, разработанный РНИИ и изготовлен-
ный непосредственно на полигоне).

По итогам этих испытаний АНИМИ подгото-
вил отчет, в заключении которого указывалось:

1. Фугасные реактивные снаряды (РС) по-
казали меткость неудовлетворительную, срав-
нивая таковую с обычными требованиями к 
снарядам, прочность и фугасное действие не-
удовлетворительное.

2. Предельная дальность:
− для 132-мм снарядов около 6,85 км,
− для 245-мм снарядов около 7,9 км;
3. Взрыватель АПУВ для РС непригоден; 

взрыватель ГВ-3 показал себя пригодным, но 
требует дальнейшей проверки на более углу-
бленных испытаниях.

4. Способ воспламенения не отработан и со-
вершенно неудовлетворителен. Целесообразно 
передать этот вопрос самому компетентному 
органу Центрального конструкторского бюро 
(ЦКБ) Народного комиссариата тяжелой про-
мышленности (НКТП).

5. Возможная скорострельность как по усло-
виям заряжания, так и по подготовке снарядов 
совершенно неудовлетворительна.

6. Безопасность обслуживания при стрельбе 
не обеспечена, способы укрытия орудийного 
расчета не разработаны.

7. В целом снаряды и станки требуют даль-
нейшей опытной разработки и в настоящем 
виде вовсе не пригодны для вооружения на 
морских силах РККА. Вопрос тактического 
применения такого оружия должен быть изучен 
на основе полученных данных, чтобы дальней-
шие требования к этому виду оружия можно 
было приспособить к тем условиям части или 
корабля, где более вероятно ожидать его при-
менения [6. Л. 45–46].

Вместе с тем руководство АНИМИ настоль-
ко разочаровалось в перспективах данного во-
оружения, что в ответе на запрос Управления 
Морских Сил РККА сообщали, что на 1937 год 
предполагают сделать заказ в РНИИ лишь на 
152-мм фугасные, осветительные, сигнальные 
и ныряющие снаряды по 50 штук каждого типа. 
Прочие калибры и типы снарядов заказывать 
посчитали нецелесообразным в связи с тем, 
что снаряды, требовали доработки в части мет-
кости и воспламенения и эту доработку нужно 
проводить на одном калибре. Заказывать что-
либо валовым порядком АНИМИ считал пре-
ждевременным [5. Л. 13].
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Следует отметить, что с 1938 года, после 
создания Народного комиссариата Военно-
морского флота, оснащение реактивной ар-
тиллерией и армии, и флота осуществлялось 
одновременно. Так, в конце 1939 года Главное 
артиллерийское управление РККА дало заказ 
НИИ-3 на изготовление пяти установок М-13 
для войсковых испытаний. Кроме того, одну 
установку заказало для себя артиллерийское 
управление ВМФ. К ноябрю 1940 года эти за-
казы были выполнены. НИИ-3 отправил пять 
установок на полигон, а шестую – в Севасто-
поль для ВМФ [7, с. 24]. Но это были только 
опытные образцы. На конец июня 1941 года 
штатных пусковых установок для запуска ре-
активных снарядов на вооружении сухопутных 
войск и Военно-Морского Флота не было.

28 июня 1941 года вышло постановление 
правительства о необходимости серийного вы-
пуска боевых установок М-13. И уже с 1 июля 
1941 года воронежский завод им. Коминтерна, 
с 26 июля 1941 года московский завод «Ком-
прессор», с 19 августа 1941 года ленинградский 
завод имени К. Маркса приступили к выпол-
нению данного постановления и выпустили 
первые изделия. В то время главным конструк-
тором заводского и специального конструк-
торского бюро завода «Компрессор» работал 
будущий академик В.П. Бармин [8, с. 21–22]. 
Принятое руководством страны решение было 
реализовано. 4 июля 1941 года в ходе Смолен-
ского сражения в 15 часов 15 минут батарея 
БМ-13 под командованием капитана А.И. Фле-
рова произвела свой первый залп по скопле-
нию противника в районе железнодорожного 
узла под Оршей [8, с. 16].

В начале 1942 года перед командованием 
ВМФ СССР остро встал вопрос об увеличении 
огневой мощи кораблей малого водоизмеще-
ния. Проблема с перегрузкой из-за установки 
дополнительных артиллерийских систем за-
ставила обратить внимание на ракетные уста-
новки, которые с уверенной эффективностью 
применяли сухопутные войска.

В январе 1942 года представители ВМФ на-
чали на практике знакомиться с принципом 
действия и устройством реактивных снарядов 
и пусковых установок. После этого было при-
нято решение о разработке специальных мор-
ских пусковых установок для усиления огневой 

мощи катеров и малых судов с использованием 
установок М-13 и БМ-8, соответственным об-
разом смонтировав их на корабле. СКБ завода 
«Компрессор» было выдано задание на разра-
ботку морских установок для ВМФ. Это оказа-
лось сложной инженерной задачей, следовало 
учесть всю новую специфику эксплуатации (кач-
ка, ограниченная площадь размещения и обслу-
живания, метеоусловия, обеспечение безопас-
ности корабля, крепление снарядов и установки 
и т.п.). Следовательно, нужно было разработать 
практически совершенно новую конструкцию 
пусковой установки [9, с. 147–171].

Разработка пусковых установок для ВМФ 
проводилась в два этапа: с февраля 1942 года 
по июнь 1943 года разрабатывались установ-
ки М-8-М, М-13-М I, М-13-М II, а с июля 
1943 года по январь 1944 года – установки  
24-М-8 и 16 М-13.

Первой, в марте 1942 года, была разрабо-
тана пусковая установка М-13-М I для 132-мм 
реактивных снарядов, это была установка над-
палубного типа. Крепилась она на крыше бое-
вой рубки в корме большого бронекатера вме-
сто устанавливаемой ранее танковой башни. 
Конструктивно она представляла собой артил-
лерийскую часть установки М-13, смонтиро-
ванную на специальном основании с шаровым 
погоном танкового типа и механизмом поворо-
та [9, с. 147–171].

Второй, в апреле 1942 года, была законче-
на разработка пусковой установки М-8-М для  
82-мм реактивных снарядов, она была башен-
но-палубного типа.

В мае 1942 года обе установки были изго-
товлены на московском заводе «Компрессор», 
в июне 1942 года прошли испытания в составе 
Волжской военной флотилии. 17 июня 1942 года 
Народный комиссариат ВМФ утвердил акт ис-
пытаний. Промышленность получила заказ на 
изготовление 20 установок М-13-М I и 10 уста-
новок М-8-М [10, с. 93].

Установки М-13-М I и М-8-М предназна-
чались для размещения на торпедных катерах, 
бронекатерах, морских охотниках за подводны-
ми лодками и других малых кораблях. Установ-
ки, проходившие испытания, были оставлены 
в составе 1-й и 2-й бригад речных кораблей и 
приняли активное участие в осуществлении 
Плана действий Волжской военной флотилии 
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по выполнению оперативных задач Сталин-
градского фронта [11. с. 73].

Первые залпы корабельных реактивных 
артиллерийских систем в боевой обстановке 
были произведены под Сталинградом с броне-
катеров Волжской военной флотилии. 25 авгу-
ста 1942 года по поселку «Рынок» были даны 
два залпа из корабельной установки М-8-М. 29 
августа 1942 года бронекатер № 14 снова об-
стрелял поселок 45-ю реактивными снарядами 
М-8, в результате был уничтожен вражеский 
взвод автоматчиков. 31 августа 1942 года сна-
рядами М-13 уничтожены два дзота и четыре 
пулеметных гнезда противника. Первое при-
менение корабельной реактивной артиллерии 
подтвердило ее эффективность [11, с. 74].

29 ноября 1942 года по результатам испыта-
ний и боевого применения установки М-13-М 
I и М-8-М были приняты в качестве штатного 
вооружения кораблей ВМФ. После модифика-
ции в 1943–1944 годы они успешно применя-
лись составе военных флотилий и флотах на 
Черном и Азовском морях, Онежском, Иль-
менском озерах и на реках Днепре, Свири и Ду-
нае, а также на Амуре [12, с. 111].

Боевая эксплуатация пусковых устано-
вок М-13-М I и М-8-М, предназначенных для 
действия на реках, показала, что при незна-
чительной конструктивной доработке их мож-
но с успехом использовать в морских и озер-
ных условиях. В связи с этим Артиллерийское 
управление ВМФ дало техническое задание на 
разработку трех пусковых установок (М-8-М, 
24-М-8, 16-М-13). Особое внимание обра-
щалось на повышение тактико-технических 
свойств: более надежное стопорение реактив-
ных снарядов на направляющих в условиях 
шторма на море; увеличение скорости наведе-
ния установки на цель; разработка автомати-
зированного прибора ведения огня с ножным 
и ручным управлением, позволяющим вести 
стрельбу одиночными, очередями и залповым 
огнем и др.

В процессе разработки проекта установки 
М-8-М было достигнуто выполнение требо-
ваний заказчика, однако дальнейшие работы 
были прекращены. 19 ноября 1944 года была 
принята на вооружение кораблей установка  
24-М-8, а 3 января 1945 года установка 16-М-13. 
Обе установки были башенно-палубного типа. 

У них была полностью обеспечена прочность и 
жесткость узлов и направляющих в экстремаль-
ных морских условиях; обеспечена герметич-
ность корпуса и прицельных приспособлений; 
уравновешены качающиеся и вращающиеся 
части [13, с. 69].

Техника пуска ракет насчитывает около 
600 лет. Из них четыре года Великой Отече-
ственной войны – 1941−1945 годы – были са-
мыми насыщенными и плодотворными в ее 
истории. За это время в нашей стране было вы-
сказано много конструктивных предложений, 
выполнены многочисленные конструкторские 
и экспериментальные работы, созданы образ-
цы пусковых установок, отвечающие жестким 
требованиям боевого оружия. Ракетная ар-
тиллерия получила мощный импульс в своем 
развитии, а Военно-Морской Флот – боевые 
средства, пусковые установки для вооружения 
морских и речных кораблей с целью поражения 
наземных прибрежных мест скопления живой 
силы и техники противника при высадке десан-
тов и оказания поддержки сухопутным войскам 
при их действиях в прибрежной полосе, а так-
же для поражения морских судов и катеров при 
отражении их атак. С их созданием началось 
окончательное утверждение ракетного оружия 
на флоте. Морские установки ВМФ СССР по 
тактико-техническим свойствам превосходили 
зарубежные. В частности, они имели незави-
симое (от корпуса судна) наведение в горизон-
тальных и вертикальных плоскостях, что повы-
шало маневренность огня [8, с. 57–71].

Еще одним направлением создания и разви-
тия ракетного вооружения для армии и флота 
являлось конструирование баллистических ра-
кет. Работы в данном направлении велись не 
только в СССР, но и в зарубежных странах, яв-
ляющихся реальными и потенциальными про-
тивниками Советского Союза. Так, например, 
в Германии при поддержке и финансировании 
Министерства исследований в 1928 году были 
начаты работы по созданию ракеты для полета 
на Луну. Через десять лет задача была измене-
на, и началась разработка ракеты для достав-
ки почты из Европы (Германии) в Америку. 
В результате, когда началась Вторая мировая 
война, германским специалистам уже были 
хорошо известны основные принципы проек-
тирования реактивных снарядов. После войны 
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на границе Германии и Австрии союзнически-
ми войсками была обнаружена лаборатория с 
установленной в ней аэродинамической тру-
бой, оборудованной оптической кино- фото-
аппаратурой для изучения обтекания снарядов 
и ракет воздушным потоком. В 1945 году, ко 
времени капитуляции Германии, на подземном 
заводе в Нордхаузене был подготовлен к серий-
ному производству ракетный снаряд с дально-
стью полета в 3200 км и с точностью попадания 
в радиусе 1,5 км [14. Л. 15–16]. Необходимо от-
метить, что американцы вывезли в США всю 
документацию, оборудование, отдельные об-
разцы ракет «ФАУ», главного конструктора 
Вернера фон Брауна со всем конструкторским 
бюро и на основе полученных материалов на-
чали развивать собственное ракетостроение.

Советские конструкторы, занимающиеся 
ракетостроением, также изучали германский 
опыт создания баллистических ракет. Так, на-
пример, в 1946 году в Германию были коман-
дированы С.П. Королев, М.С. Рязанский, 
Б.Е. Черток, Н.А. Пилюгин, Ю.А. Победонос-
цев. Они изучали не только научно-исследова-
тельскую и производственную базы, конструк-
тивные особенности ракет, но и привлекали к 
консультативным работам оставшихся немец-
ких специалистов. Немецкие специалисты ра-
ботали в институте «Берлин», располагавше-
гося на территории завода «ГЕМА». Руководил 
работами этих специалистов по ракетострое-
нию представитель Министерства оборонной 
промышленности генерал-майор Н.Э. Носов-
ский [15, с. 79]. Являясь заместителем упол-
номоченного Особого комитета при Совете 
Министров СССР, он занимался вывозом из 
Германии ракетной техники и оборудования 
для ее производства.

В ходе проведенных в Германии работ вы-
дающиеся советские конструкторы С.П. Коро-
лев и Б.Е. Черток выявили ряд конструктивных 
недостатков германских ракет и определили 
собственный путь развития отечественного 
ракетостроения. Благодаря чему, именно Со-
ветским Союзом, впервые в космос на орбиту 
Земли были выведены не только искусственный 
спутник и первый человек – космонавт Ю.А. Га-
гарин, но вместе с тем отечественные армия и 
флот были оснащены самыми передовыми меж-
континентальными баллистическими ракетами.

26 января 1954 года Совет Министров СССР 
принял Постановление «О проведении проек-
тно-экспериментальных работ по вооружению 
подводных лодок баллистическими ракетами 
дальнего действия и разработке технического 
проекта большой подводной лодки с реактив-
ным вооружением». Ответственным за раз-
работку баллистической ракеты был назначен 
главный конструктор ОКБ-1 С.П. Королев. 
Главным конструктором проекта подводной 
лодки – видный советский ученый, академик 
АН СССР Н.Н. Исанин. В ОКБ-1 модернизи-
ровали оперативно-тактическую ракету Р-11 для 
размещения на подводной лодке. Ее морская 
модификация получила обозначение Р-11ФМ. 
В качестве основного приняли вариант пуска 
ракет из надводного положения субмарины. Для 
испытаний переоборудовали большую торпед-
ную подводную лодку «Б-67» проекта 611. Впер-
вые в мире боевая баллистическая ракета старто-
вала с нее 16 сентября 1955 года. Ракету Р-11ФМ 
и ракетный комплекс приняли на вооружение 
ВМФ 20 февраля 1959 года. СССР стал первой 
страной, в подводные силы которой входили 
подводные лодки с баллистическими ракета-
ми. На основе испытаний «Б-67» был выполнен 
проект АВ611. По нему были переоборудованы 
5 дизельных подводных лодок проекта 611 [16].

В дальнейшем, усилиями талантливых от-
ечественных ученых, конструкторов, инжене-
ров и рабочих ракетных заводов для ВМФ были 
созданы ракеты различного назначения и даль-
ности – баллистические ракеты для подводных 
ракетоносцев, корабельные крылатые ракеты 
класса «корабль-корабль» для различных кора-
блей и катеров, зенитные ракетные комплек-
сы класса «корабль-воздух», противолодочные 
ракетные комплексы типов «ракета-торпеда», 
«ракета-глубинная бомба», береговые ракет-
ные установки класса «земля корабль», раке-
ты класса «воздух-корабль» различных даль-
ностей, ракеты класса «воздух-воздух» для 
истребителей ВМФ. Ракеты, поступавшие на 
вооружение ВМФ, оснащаются современным 
ракетным вооружением и имеют ядерные и 
обычные, в том числе высокоточные, боевые 
головные части (заряды).

По оценкам специалистов, отечественные 
военно-морские ракетные комплексы, как бал-
листические, так и крылатые, находятся на 
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современном уровне, не уступая американским 
образцам, а по некоторым видам и параметрам 
даже опережают технику США [17, с. 411]. За-
дача обороны морских рубежей нашей страны 
всегда была и будет важнейшей стратегической 

задачей, решение которой немыслимо без Во-
енно-Морского Флота, современного во всех 
отношениях, в том числе и в отношении осна-
щением его стратегическим и тактическим ра-
кетным вооружением.
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В статье рассматриваются особенности воспитания патриотизма граждан в различные исторические периоды раз-
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Предлагаются меры по совершенствованию военно-патриотического воспитания в современных условиях на основе 
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Тема военно-патриотического воспитания 
граждан в России не теряет своей актуальности 
на протяжении всей истории развития страны. 
Патриотизм всегда выступал основой жизне-
способности государства. В настоящее время 
актуальность военно-патриотического воспи-
тания в силу внешних и внутренних факторов 
возрастает. Надо отметить, что особую остроту 
в мире сегодня приобрели такие тренды, как 
вновь начавшаяся гонка вооружений, русофо-
бия, национализм, неофашизм, усиление роли 
военной силы в решении международных про-
блем. Военные угрозы Российской Федерации 
стали реальными1.

Россия сегодня оказалась в экономической, 
технологической, информационной и полити-
ческой изоляции, повторяя опыт изоляцион-
ного развития молодой советской республики 
первых десятилетий ХХ века. Страна ведет ак-

1 Возжеников А.В., Цибаков Д.Л. Становление систе-
мы коллективной безопасности ОДКБ в условиях много-
полюсного мира //Вопросы политологии. 2022. № 5(81). 
С. 15–25).

тивную борьбу с внешними угрозами нацио-
нальному суверенитету, проводит специальную 
военную операцию по защите ДНР и ЛНР, де-
милитаризации и денацификации Украины.

Открытость границ и информационного 
пространства вследствие глобализации активи-
зировали наступление западнических культур 
на национальные ценности, посеяли кое-где 
семена культа насилия, потеснили националь-
ные ценности и нормы этнической морали, 
создав ряд внутренних негативных факторов, 
влияющих на состояние патриотического на-
строя граждан.

Хотя специальная военная операция по-
казывает высокий моральный дух российских 
военнослужащих, их патриотический настрой и 
физическую выносливость, профессионализм, 
не следует забывать проблемы и слабые сторо-
ны деятельности государства и общества по вос-
питанию граждан в духе любви к своей Родине, 
готовности защищать российские националь-
ные интересы. Многие солдаты и офицеры Во-
оруженных Сил России за мужество и отвагу  
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удостоены звания Героя Российской Федера-
ции, получили государственные награды.

Прежде всего, обращает на себя внимание 
нравственное состояние отдельных групп мо-
лодежи, в которых наблюдаются факты поведе-
ния далекие от патриотизма и зрелой граждан-
ственности. Нельзя не заметить, что внешняя 
открытость России стала причиной снижения 
чувств патриотизма у молодежи, распростра-
нения идеологии пацифизма. На это обращают 
внимание в своих публикациях отечественные 
и зарубежные исследования2.

У некоторых молодых людей исследователи 
отмечают падение интереса к делам общества, 
государства; низкий уровень общей, право-
вой и политической культуры; отчуждение от 
общественно-исторического опыта; падение 
интереса к трудовой деятельности, снижение 
качеств толерантности, нравственности и поря-
дочности. Внешние и внутренние факторы ак-
туализировали проблему патриотического вос-
питания граждан, их практической подготовки 
к отражению внешних угроз национальным 
интересам Российской Федерации. Сегодня со-
циальный заказ государства на воспитание здо-
рового, инициативного человека, креативного, 
профессионально подготовленного, высоко-
нравственного, верного культурным традициям 
своего народа, любящего свое Отечество патри-
ота как никогда важен и актуален.

В деле патриотического воспитания граждан 
в России имеется довольно богатый историче-
ский опыт. Этот опыт формировался и нака-
пливался в условиях постоянного отражения 
внешних угроз, отстаивания национального су-
веренитета, национальных целей и ценностей, 
борьбы за физическое и духовное выживание. 
История доказывает истину: чем больше госу-
дарство и общество уделяют внимания патри-
отическому воспитанию граждан, тем крепче 
суверенитет страны, тем непобедимее ее Во-
оруженных Силы.

Формирование системы патриотического вос-
питания началось с зарождением Древней Руси и 

2 См., например: Мартынов М.Ю. Заметки о поня-
тиях «национализм» и «патриотизм» //Социологические 
исследования. 2012. № 2. С. 109; Джалкишиева М.С. Граж-
данское патриотическое воспитание студенческой моло-
дежи //Современные проблемы науки и образования. 
2020. № 4. С. 138; Насырова М. Воспитание патриотизма 
//Мысль. 2020. № 1. С. 22.

больше тяготело к военно-патриотическому вос-
питанию. С раннего возраста людей готовили к 
защите Родины в качестве дружинника. С ранне-
го детства у мальчиков формировали чувство за-
щитника своей семьи, общины, всей Руси3.

С формированием русской нации на основе 
общей территории, языка и культуры, регуляр-
ной армии патриотизм приобрел политико-
идеологические очертания и стал синонимом 
преданности царю. При Иване Грозном изме-
на царю расценивалась как измена Отечеству. 
Участие граждан в жизни страны, их пользы 
для государства стало критерием патриотизма. 
Этот критерий получил развитие в период цар-
ствования Петра I. Патриотическое воспитание 
граждан в петровскую эпоху приобрело систем-
ность и целенаправленность. Патриотичность 
проявлялась в вере, службе царю и Отечеству, 
способствовала укреплению морально-боевого 
духа вооруженных сил. Можно констатировать, 
что в этот период патриотизм стал русской на-
циональной идеей и национальной идеологи-
ей, национальным ресурсом.

Военно-патриотическое воспитание как со-
ставная часть патриотического и гражданского 
воспитания системное оформление получило в 
XIX веке в результате развития системы воинско-
го воспитания и обучения. Ее родоначальника-
ми считаются русские полководцы А. Румянцев 
и А. Суворов. Ими разработаны концептуаль-
ные основы воинского воспитания и обучения, 
военно-патриотического воспитания. Основ-
ной упор в воспитании и обучении войск А. Су-
воров и его последователь М. Кутузов делали на 
патриотизм, на моральный дух войск4.

Методической основой военно-патриоти-
ческого воспитания были «Программа обу-

3 Тимошенко Ю.В. Развитие патриотического воспи-
тания в России /Ю.В.Тимошенко. текст: непосредствен-
ный //Молодой ученый. 2018. № 25 (211). С. 319-322; Воен-
но-патриотическое воспитание и подготовка молодежи к 
военной службе: история и современность /Р.В.Балашов, 
В.И.Лутовинов, И.В.Метлик, С.П.Поляков. М.: ДОСААФ 
России. 2010; Воспитание защитников Отечества в Древ-
ней Руси //Земля мастеров. 2016. Режим доступа: http: //
zema.su/blog/vospitanie-zachitnikov-otechestva-v-drevnei-
rusi (Дата обращения – 1.07.2022).

4 Циркулярное предписание М.И.Кутузова дивизи-
онным начальникам молдавской армии о смотре подчи-
ненных им частей и о принципах обучения и воспитания 
войск /М.И.Кутузов. – ЦГВИА.Ф.9190. Оп.165. Св.50. 
д.71, л.79-80. Режим доступа: http: //www.rusempire.ru/
rossijskaya-imperiya/o-dolge-i-chesti-voinskoj-v-rossijskoj-
armii/352-kutuzov.html (Дата обращения – 1.07.2022 г.).
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чения военному делу в начальных школах» и 
«Положение о внешкольной подготовке рус-
ской молодежи к военной службе». Школа 
занимала ведущее место в системе военно-
патриотического воспитания вплоть до про-
летарской революции 1917 года. Основными 
целями военно-патриотического воспитания 
царской России были: укрепление в созна-
нии граждан с самого раннего возраста веры 
в бога, беззаветной любви к царю и Отечеству, 
уважения к законности и порядку; ознакомле-
ние будущих защитников Отечества с тради-
циями русской армии и народа; физическое 
развитие; осознание необходимости крепкой 
дисциплины и подчинения старшим; обуче-
ние военному строю.

В советский период многие идеи патриоти-
ческого воспитания П.А. Румянцева, А.В. Су-
ворова и М.И. Кутузова были положены в осно-
ву классовой системы военно-патриотического 
воспитания граждан СССР. Новым в идеоло-
гическом содержании воспитания патриотизма 
стала пропаганды революционных традиций, 
дружбы пролетариев всех стран, пролетарско-
го интернационализма. При всей идеологиче-
ской коммунистической подоплеке главными 
доминантами в военно-патриотическом вос-
питании оставались: воспитание ненависти к 
врагу, уверенности в победе над врагом, боевой 
стойкости и осознанности правоты политики 
государства, политической бдительности и со-
знательности. Главной целью патриотическо-
го воспитания оставалось формирование из 
граждан сознательны защитников социалисти-
ческого Отечества, любящих свою страну, спо-
собных защитить интересы государства.

Советский период ознаменован всесторон-
ним и комплексным использованием ресурсов 
гражданского общества в работе по патриоти-
ческому воспитанию населения.

Общественную систему патриотического 
воспитания граждан составляли профессио-
нальные союзы, Всесоюзный Ленинский Ком-
мунистический Союз Молодежи (ВЛКСМ), 
Всесоюзная пионерская организация имени 
В.И. Ленина, Общество Красного Креста и 
Красного Полумесяца, Общество содействия 
обороне, авиационному и химическому стро-
ительству (Осоавиахим до 1948 г., позднее –  
ДОСААФ), спортивные общества («Готов к 

труду и обороне», «Турист», «Буревестник», 
«Водник», «Динамо», «Зенит», «Локомотив», 
«Спартак» и др.), общественные творческие 
организации и союзы (Союз писателей, Союз 
художников, Союз кинематографистов и др.).

Важнейшей особенностью деятельности 
общественных организаций по патриотиче-
скому воспитанию граждан являлся учет их 
возрастных особенностей, что обеспечивало 
конкретность, адресность и эффективность 
проводимых мероприятий с использованием 
соответствующих советскому периоду полити-
ческих и психологических технологий. Субъ-
ектами патриотического и военно-патриоти-
ческого воспитания выступали семья, школа, 
техникумы, вузы, трудовые коллективы, всесо-
юзные общественные организации идеологи-
ческой и оборонной направленности.

Примечательно и то, что основы патриоти-
ческого воспитания закладывались гражданам 
с детского возраста, в советской семье, детском 
саду, школе. У детей воспитывали любозна-
тельность, уважение к старшим, стремление 
подражать героям-патриотам, гордость за со-
ветские Вооруженные Силы.

Современная система патриотического вос-
питания граждан вбирает в себя все лучшее, 
что было накоплено за многовековую историю. 
Страна преодолела имевшее место в 80-х–90-х 
гг. минувшего столетия пренебрежение государ-
ства и части общества работой по патриотиче-
скому и гражданскому воспитанию населения. 
Приняты меры по восстановлению государ-
ственной системы патриотического воспита-
ния граждан уже в начале 2000 гг. была принята 
государственная программа «Патриотическое 
воспитание граждан Российской Федерации», 
которая обновляется каждое пятилетие. Це-
лью патриотического воспитания определено 
формирование и развитие личности граждани-
на-патриота, способной выполнять граждан-
ские обязанности в мирное и военное время. 
Субъектами патриотического воспитания вы-
ступают федеральные, региональные и муни-
ципальные органы власти; учебные заведения 
независимо от ведомственной принадлежно-
сти и форм собственности; общественные 
организации и конфессиональные объедине-
ния; учреждения культуры; семья; творческие, 
спортивные и профессиональные союзы; 
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средства массовой информации. Структура 
современной системы патриотического воспи-
тания граждан представлена на рис. 1.

Рассмотрение приведенной структуры пока-
зывает, что патриотическое воспитание граж-
дан в России опирается на огромный нацио-
нальный ресурс в лице государства и общества.

В России сегодня действует свыше 2000 ор-
ганизаций, имеющих непосредственное отно-
шение к делу военно-патриотического воспи-
тания молодежи5. Все они работают в рамках 
государственных программ «Патриотическое 
воспитание граждан Российской Федерации». 
Госпрограммы, издаваемые раз в 5 лет, являют-
ся единым ориентиром деятельности для всех 

5 Батракова Ю.С. Подготовка будущих учителей к па-
триотическому воспитанию школьников. М., 2014. С. 17.

трех подсистем системы патриотического вос-
питания граждан Российской Федерации.

В настоящее время нет единой государствен-
ной структуры, призванной решать методиче-
ские, организационные и информационные во-
просы в системе патриотического воспитания 
граждан. Ранее (с 1997 г.) эти функции возлага-
лись на Российский государственный военный 
историко-культурный центр при Правительстве 
Российской Федерации («Росвоенцентр»). Эта 
организация была создана в 1997 году с целью 
разработки и реализации программ и планов по 
решению задач военно-патриотического, мемо-
риального и культурно-воспитательного харак-
тера, по поддержке и консолидации движений 
ветеранов войн, ветеранов военной службы и 
правоохранительных органов. С 2001 года ос-

Рис. 1. Структура современной системы патриотического воспитания граждан РФ
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новное направление деятельности «Росвоенцен-
тра» – обеспечение реализации Государствен-
ных программ патриотического воспитания 
граждан Российской Федерации и их концепту-
альная проработка. Как видим, создана хорошая 
платформа для межведомственной координации 
и межведомственного взаимодействия6.

Перед страной стоит немало проблем, но 
проблема патриотического воспитания оста-
ется одной из наиболее приоритетных. Прежде 
всего, приоритетность проблемы продиктована 
реальными военными угрозами и складываю-
щейся военно-политической обстановкой.

США, Великобритания и страны ЕС под-
питывают разгорающийся в мире национализм 
и русофобию, не оставляют надежды не только 
замедлить развитие Российской Федерации, но 
и уничтожить ее как суверенное государство в 
нынешних территориальных границах. Геопо-
литические интересы США, Великобритании, 
Франции и Германии состоят в реализации 
целей полнейшей деградации наших народов. 
На протяжении многих десятилетий они сти-
мулируют сепаратизм национальных окраин, 
межэтнические и межконфессиональные кон-
фликты, направляют информационную войну 
на размывание в сознании российских граждан 
менталитета, нравственных и моральных усто-
ев, реализуют угрозу разрушения национальной 
культуры и национальной самоидентификации. 
Целью информационных атак коллективного 
Запада является все население страны, но глав-
ная ставка, как и в советское время, делается на 
молодежь, от которой зависит будущее России. 
В арсенале информационной агрессии Запа-
да особое место отводится искажению истории 
Второй мировой войны, стиранию историче-
ской памяти населения и снижению общего па-
триотического сознания россиян7.

Через призму информационной войны, веду-
щейся против России, видятся четыре основные 
проблемы патриотического воспитания граждан:

– усиление работы всех структурных компо-
нентов отечественной системы патриотическо-

6 Алиханова Ф.Н. Формы и направления воспитатель-
ной работы педагогического вуза //Мир науки, культуры, 
образования. 2013. № 1. С. 34–35.

7  Возжеников А.В., Кузнецов А.Н. СМИ как субъект 
формирования патриотизма и гражданственности: исто-
рический опыт и перспективы //Коммуникология. 2022. 
№ 1. Т.10. С, 107–118. 

го воспитания по формированию в сознании 
россиян духовно-нравственных ценностей;

– формирование знаний в области культуры 
и истории;

– усиление военно-патриотической работы 
государства и общества;

– подготовка научных и педагогических кадров 
сферы патриотического воспитания граждан.

Политические трансформации в России от-
разились не только на экономике. Они в боль-
шей степени повлияли на духовно-нравствен-
ный фундамент общества, разрушили многие 
ценностные установки, сформировавшиеся 
социалистическим укладом бытия. Привне-
сенные в 80-е – 90-е годы либеральные «иде-
алы» во многом оказались деструктивными, не 
лучшим образом отразились на сознании лич-
ности, привели к значительным девальваци-
ям исконно национальных ценностей семьи, 
коллективизма, отразились на отношениях 
граждан к государству и Вооруженным Силам 
страны. В конечном счете эти «идеалы» при-
вели к потере национальной самоидентифика-
ции и личной значимости таких понятий, как 
«патриотизм» и «Гражданственность», «Ответ-
ственность и «обязанность», «свобода» и «не-
обходимость». Многие молодые люди потеряли 
жизненные ориентиры. Испытали затруднения 
в выборе целей и многие образовательные уч-
реждения, что привело к кризису всей системы 
отечественного образования. Переход к «Бо-
лонскому процессу» не способствовал преодо-
лению кризиса и повышению качества подго-
товки специалистов с высшим образованием.

«Растерянностью» в системе образования 
воспользовались различного рода религиозные 
секты, наполняя сознание людей субкультура-
ми и экстремистскими идеями. Учителя школ 
и преподаватели вузов по большому счету пре-
вратились в офисных менеджеров, оказываю-
щих образовательные услуги. Воспитательный 
процесс в школах и вузах, по существу, пре-
кратился. Обучающимся не давались ответы на 
главные мировоззренческие вопросы: Кто ты? 
В чем смысл твоей жизни? В чем смысл служения 
государству и обществу? Что значит быть па-
триотом?

Советские теории воспитания были «забра-
кованы», преданы забвению, а новых теорий 
воспитательного процесса не разрабатывалось. 
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Отношение к воспитательной работе как к 
чему-то необязательному и ненужному в со-
временных условиях негативно отразилось на 
компетентности образовательных кадров. 
Произошло резкое снижение роли семейного 
воспитания. Молодые родители главный упор 
в семейных делах сосредотачивают на добы-
вании средств к существованию. Дети предо-
ставлены сами себе. Утрата семейных ценно-
стей привела к росту неполных семей. СМИ 
подпитывали культ материальных ценностей, 
их главенство над духовными. Добродетель, 
гражданственность, патриотизм вытесняют-
ся из сознания преступными бизнес-схемами, 
увеселительными застольями, стяжательством 
и карьеризмом. Так, из года в год вплоть до на-
чала 2000-х гг. деградировала система патрио-
тического воспитания.

Мировоззрение многих современных граж-
дан отличается от мировоззрения советских 
граждан изрядным прагматизмом. Смыслом 
жизни многих становится накопление мате-
риальных благ, высокий статус в обществе 
через занятие высокой должности в частной 
компании или в государственной, либо муни-
ципальной структуре, движение к вершинам 
власти, не оглядываясь на интересы окружа-
ющих людей.

В связи с новыми реалиями встают и новые 
задачи перед всеми субъектами патриотиче-
ского и военно-патриотического воспитания 
граждан. В образовательных учреждениях вста-
ет задача внедрения в воспитательный процесс 
новых методов и средств для развития у обучае-
мых патриотических качеств. Государственные 
органы, в свою очередь, должны организовать 
и профинансировать работу соответствующих 
учреждений по разработке воспитательных 
методик и обеспечению образовательных уч-
реждений современными средствами для ак-
тивизации учебно-воспитательного процесса. 
Методы и приемы воспитания патриотизма 
предыдущих поколений предстоит смелее адап-
тировать к современным условиям.

Предстоит по-новому посмотреть на фор-
мирование таких качеств, как отношение к 
людям, своему труду и результатам труда дру-
гих людей, уважение к представителям других 
этносов и их культуре следование обычаям 
и культурным традициям.

Особенность нравственного воспитания в 
том, что соблюдение моральных и нравствен-
ных норм – дело добровольное. А обществен-
ное порицание для многих молодых людей 
остается малоэффективным средством воздей-
ствия. Поэтому задача воспитания сегодня – 
формировать такого гражданина, для которого 
моральные и нравственные нормы станут его 
личными убеждениями. Как говорится, следо-
вать моральным и нравственным нормам не за 
страх, а за совесть.

Проблема формирования знаний истории 
и культуры приобретает важность не только 
враждебными действиями наших противни-
ков, но и в силу объективных причин. Молодые 
люди мало читают, не интересуются историей, 
образцами национальной духовной культуры. 
Более того, после такого исторического собы-
тия, как Великая Отечественная война, минуло 
более семи десятков лет, выросли новые по-
коления, непомнящие ужасов и жертв войны. 
Знание истории и национальной культуры не 
только делает человека просвещенным, но и 
хранит в нем историческую память о патрио-
тизме предков, о значимости России в разви-
тии мировой цивилизации8.

Для формирования осознанного отношения 
у людей к прошлому своей страны, ее культуре 
необходимы прочные знания всех историче-
ских эпох России, своего края, места где ро-
дился, традиций, ратных подвигов земляков. 
В ряде регионов хорошо зарекомендовали себя 
такие формы работы с учащимися школ, как 
«уроки мужества», встреч с ветеранами боевых 
действий и участниками Великой Отечествен-
ной войны, героями России, фестивали патри-
отической песни и др.

Необходимо полнее использовать воспита-
тельный потенциал краеведческих музеев, уч-
реждений культуры. С самого раннего возраста 
в семье и школе должна прививаться любовь 
к знаниям, культуре, традициями, истории.

Военно-патриотический аспект воспитания 
отражается как в военное, так и в мирное время. 
Смелость, физическая выносливость, мораль-
но-психологическая устойчивость, твердость 
характера необходимы не только вооруженно-

8 Васильев И.В., Кузнецов А.Н. Историческая па-
мять как фактор патриотического воспитания граждан //
Власть 2021. Т.29. № 3. С. 145.
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му защитнику Отечества. Они также необходи-
мы любому профессионалу в промышленно-
сти, на транспорте, строительстве и т.д.

В связи с ростом масштабов и сложности за-
дач патриотического воспитания граждан вста-
ет проблема подготовки педагогических кадров 
в системе образования. Задача учить учителей 
и воспитывать воспитателей остается акту-
альной во все времена. В новых условиях все 
еще заметна недостаточность концептуальной 
проработанности проблемы профессиональ-
ной подготовки педагогических кадров, что 
не позволяет эффективно решать задачи в об-
ласти патриотического воспитания. Видимо, 
необходимо не только повысить требования к 
абитуриентам педагогических вузов, аспиран-
тур, но и критически посмотреть на содержа-
ние и методику преподавания исторических и 
культурологических дисциплин в педагогиче-
ских высших учебных заведениях. В этой связи 
представляется необходимым повысить роль и 
ответственность кафедр. В советское время ка-
федра вуза была главным звеном в подготовке и 
воспитании кадров, а также она являлась цен-
тром учебно-методической и учебно-воспита-
тельной работы. На кафедрах было бы полезно 
возобновить на новой концептуальной основе 
работу предметно-методических комиссий, в 
т.ч. в контексте патриотического и гражданско-
го воспитания студентов в процессе учебной 
работы. Предстоит, как представляется автору, 
на новых принципах соединить учебный и вос-
питательный процесс.

Итак, основными задачами патриотиче-
ского и военно-патриотического воспитания 
граждан должны оставаться:

– координация деятельности по разработке 
и реализации программ военно-патриотиче-
ского воспитания молодежи;

– развитие культурных и научных связей с 
дружественными России странами по сохране-
нию военной истории, развитию патриотиче-
ского воспитания граждан;

– объединение усилий государственных ор-
ганов исполнительной власти, предприятий, 
профсоюзных, творческих, ветеранских, рели-
гиозных, волонтерских и других общественных 
организаций граждан для решения задач, изло-
женных в госдуарственных программах патри-
отического воспитания граждан;

– методическое, информационное, орга-
низационное и техническое обеспечение де-
ятельности по патриотическому воспитанию 
граждан.

Для повышения эффективности националь-
ной системы военно-патриотического вос-
питания граждан необходимы качественные 
изменения в системе патриотического воспи-
тания населения в целом. В воспитательной 
работе должны в полной мере учитываться воз-
растные, психологические особенности граж-
дан, их интересы, ценности; новации, обуслов-
ленные глобализацией мирового сообщества.

Необходима научность, системность, ак-
тивность, наступательность, результативность 
и эффективность военно-патриотического 
воспитания молодежи с опорой на современ-
ные информационно-коммуникативные тех-
нологии.

Таким образом, патриотическое воспитание 
граждан остается актуальной задачей и про-
блемой государства и общества, как и на про-
тяжении всех исторических периодов развития 
России. По-прежнему актуальна в работе по 
патриотическому воспитанию руководящая и 
направляющая роль государства, его тесней-
шее взаимодействие с гражданским обществом 
с опорой на богатый исторический опыт. Ак-
туализация проблемы патриотического и во-
енно-патриотического воспитания вызвана 
нарастанием военных приготовлений в мире, 
обострением конфликтности в отношениях 
государств, ведением информационных войн 
против Российской Федерации странами кол-
лективного Запада, распространением в мире 
неофашизма и неонацизма, русофобии и атак на 
русскую культуру, историческую память россиян. 
В этих условиях недостаточно иметь хорошую 
государственную программу патриотического 
воспитания граждан. Нужна эффективная го-
сударственная политика патриотического и во-
енно-патриотического воспитания населения 
страны, координируемая федеральным центром 
в лице специального органа исполнительной 
власти. Также необходимо обратить серьезное 
внимание на недостатки и упущения в инфор-
мационной политике государства. Государ-
ственная информационная политика остается 
до сих пор слабо задействованным ресурсом па-
триотического воспитания россиян.
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Наличие многочисленных внешних угроз 
национальной безопасности России связан-
ных, прежде всего, с распространением иде-
ологии национализма и фашизма в мире, ру-
софобии, терроризма и экстремизма, диктует 
необходимость усилить информационно-про-

пагандистскую и идеологическую работу с раз-
личными возрастными и профессиональными 
группами граждан. Хорошей площадкой для 
такой работы должны стать учебные заведения, 
добровольные объединения граждан, спортив-
ные и творческие союзы.
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Климов Андрей Алексеевич, доктор историче-
ских наук, доцент, действительный член 
АВН, старший научный сотрудник Науч-
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ческих наук, заместитель начальника На-
учно-исследовательского института (воен-
ной истории) ВАГШ ВС РФ – начальник 
1 управления, полковник, 
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